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Nuevas Posibilidades de los Imaginarios Sociales

INTRODUCCION
LA IRREMEDIABLE INTROMISION DE LO IMAGINARIO

Francesca Randazzo
Universidad de Santiago de Compostela

Matrices de sentido o esquemas de representacion, cada sociedad y cada tiempo tiene
sus propios imaginarios. &fravés de éstos que se configura, percibe, explica e interviene
en lo que se considera como realidad. La posibilidad de conservar ciertas pautas, y crear
incesantemente otras, esta condicionada justamente por ciertos imaginarios sociales, y sera
en furcion de éstos que dentro de una sociedad se determinara lo plausible o lo inverosimil.
Estas son algunas de las ideas centrales a partir de las cuales arrancan los capitulos de este
libro, para explorar I&duevas posibilidades de los imaginarios sat@ies de cada uno
de ellosdacadémicos iberoamericanos de reconocido péeb@giancorporado en sus
ambitos de investigacion esta nocion que si bien ha comenzado a ser usada frecuentemente,
pocas veces es utilizada con pertinencia y rigor, Iprobate porque sigue siendo una
nocion facil de intuir pero dificil de explicitar.

Qui z§ el m8§s c®l ebre ejemplo sea el ode
octubre de 1938, cuando no hizo falta que ningun extraterrestre se hiciese presente para ser
vigo. La habilidad de Orson Wellextor entonces semidesconocigoel Mercury
Theatre habria hecho que centenares de miles de norteamericanos tomaran una sesion de
radioteatro por la transmision en directo de una invasion alienigena.

Pero ¢como fue polbque la gente no se diera cuenta de que todo era ficcion? Si
bien la conexién en directo incluia expresiones colo@giates si se tratase de una
transmision en vid asi como nombres reales de poblaciones, calles y edificios de los
Estados Unidos, gescripciones de hechos concretos que los oyentes podian imaginar, es
muy dificil de prever que esto bastase para volver el relato creible. De hecho, recientemente
Steven Spielberg realizé una adaptacion cinematograficéudgrdade los murglos
caugar ningun despliegue de histeria colectiva.

En cambio en ese entonces, aunque Welles se despidié recordando que el relato era

una broma, en todo Estados Unidos hubo personas, rezando, llorando y huyendo para no




encontrar la muerte a manos de los marciaimosquipo de la Universidad de Princeton,
entrevistd a unas 135 personas a quienes habia afectado la emision y entre cuyas
declaraciones estaba haber visto las llamas del campo de la batalla, olido el gas y oido el
ruido de los disparos.

¢ Existia acasm imaginario que hacia factible entonces la idea de un desembarque
alienigena? El problema se formul6 en su momento términos de las referencias, la
inteligencia y el juicio para aceptar o descartar la informacion recibida en la emision, es
decir, desde uenfoque psiquico individual, dejando de lado la dimension social, si bien
algunos sociélogos apuntaron hacia el poder de los medios de comunicacion de masas.

El ejemplo, no obstante, es un excelente punto de partida para ilustrar como lo
imaginarioincel en | o real. M&8s all § de Q{fue el he
verosimil para cierta cantidad de personas, en un lugar y un tiempo determinados.
Cornelius Castoriadis (1975), hace un llamado a reconocer la sustantividad y autonomia de
lo imagingo en la vida colectiva. En la cultura occidental ha habido una discusion tedrica
centenaria acerca de | o ideal y | o materi al
relacion de interdependencia entre lo que es considerado en una socieckad y@mo
imaginario, e inclusive una dimension politica derivada del cuestionamiento de la
certidumbre e interpretaci-n alternativa de

De lo que se trata es de ver la influencia que esto llega a tener en la construccion de
lo real. De hecha estudio del Teatro Mercury antes habia ya dramatizado otras obras
comoDréacula ElI Conde de Monteaistaingun efecto parecido. Justamente, con relacion
a ésta ultima obra existe también otro hecho curioso que permite hacer algunas reflexiones
sdbre la intrusién de lo imaginario en lo temlconocida novela ddexandre Dumas
fruto de la ficcion estd ambientada en parajes que todavia existen, €@m®dl e au dol f
ubicado en una isla frente a la ciudad francesa de Marsellajsdgadela ovel®
Edmond Dantés es prisionero hasta que logra escapar haciendo un hueco en el muro, y
tomando el lugar de su comparfiero que ha muerto y esta por ser arrojado al mar.

Los turistas al visitar €hateapreguntan a menudo al guardia de turno cual era la
celda de Dantés. Quiza el gran éxito de la historia, la posibilidad de que hubiese ocurrido, la
costumbre que tenemos de entender la vida a través de narraciones, empuja a miles de
turistas a interesarse sobre la apasionante vida del personaje. AwdeciEnatde

explicaci-n de que el pal pitante relato n

! En esta pequefia introckion no entraré en el debate de la verdad, cientifica o factica.
2 Villers-Cotteréts 1802- Puys,187Q
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celda y cavo él mismo el agdjeron lo cual muchos pudieron finalmeetaquello que a

través de la novela ya habiistty que les empujaba atgisel viejagChateaéique por lo

demas carece de gran interés. Solo que la alegria duré poco, pues pronto fueron muchos
los que condenaron hasta el ridiculo la accion, e intervinieron en la remediacion de esta
intromisién del mundo de fmsibken el mund de lo ques

Tanto la entrada manifiesta de lo imaginario en lo real como oponerse a ella, esta
lejos de ser anecdoética. Constantemente la realidad pone un pié en lo imaginario y
viceversa, ya sea de forma implicita como explicita. Es mas, la foenzamptel también
es capaz de incidir en la tendencia hegeménica que ha marcado la reflexion sociol6gica
desde sus inicios. Celso Sanchez Capdequi insiste en que, a antirlidgliistieb
significado en la sociedad ya no es reductible a ladeldgeBistoria, las necesidades
funcionales o al pensamiento binario, siendo necesario reconocer que la accion social esta
delimitada por proyecciones de valor incorporadas por la experiencia.

Justamente, este libro responde a un vacio de caractegicnth las ciencias
sociales, en donde tal como lo expresa Manuel Baeza se estan utilizando de forma rutinaria
una serie de conceptualizaciones y categorias débiles. Nargant de la Crups
invita a trabajar en la recuperacion de la figuraujded €n la reflexion sobre el
conocimiento cientifico, reabriendo un dialogo critico, analizando como la practica
discursivzcide sobre la ciendin esta misma linea, Juan R. Coca, Jesus A. Valero Matas y
Juan Luis Pintos reflexionan sobre como daicef los imaginarios sociales y la actividad
tecnocientifica, y especificamente la propia retérica de la tecnociencia, pueden condicionar
el desarrollo de un sistema social.

Rubén Dittus a través de la teoria de los imaginarios sociales proponesaraente
manera de abordar la otredad, como parte de aquella imagineria simbdlica que se nutre de
atributos, estereotipos y arquetipos, y que condiciona la mirada que dirigimos hacia los
demas. Enrique Carretero Pasin, insiste en la existencizohentolectigae propicia la
transformacion de la multiplicidad en unidad, un vinculo de unién colectivo que
periddicamente es reavivado, donde la cohesidn social reposa en una nsddmaries
gue propiamenteeal El «maginario secied concebidmmo <entro simbsligoe tendria

gue ver con las «articulaciones de sentido ultimas», dotando de una soélida inteligibilidad a la

% http://www.mcsweeneys.net/links/dolgin/17chateaudif.hirescatado el 02/02/10: There are also two

cells that have beelabeled as those of Dantés and Faria, respectively. There's even a little tunnel
between them (nowhere near as long as that described in the book). | asked one of the attendants why
they had labeled these cells as having held people who never existéa, explained that these were the

cells that had inspired Dumas when he visited the castle in the 1830s.
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totalidad del acontecer y de la praxis cotidiana, procurando una «homogeneidad de sentido»
a lo social.

Pero toda hegemoniiaglica una contrahegemonia, y frente a lo dominante siempre hay
fuerzas en lucha, que difieren o se oponen al curso principal. En vista de que todo es
cuestionable dentro de la sociedad, el objetivo es tomar finalmente conciencia que si deseamos
una sociead verdaderamente democraiehcomo indica Josetxo Beridiesta debe ser
una sociedad capaz de debatirlo todo, incluso lo que nos ha sido dado. Mas
especificamente, se trata de lddrarar la creacion de nuevos significados, de nuevas
alternativa para la sociedad, partiendo de umtbgiduos que se saben libres y que por
tanto se saben capaces de crear los significados que desean para sus vidas.

Este libro permite un acercamiento mas en el campo de la exploracion de los imaginarios
sociales,us valores y antinomias. Pero sobre todo, invita e&x panclaro que las
significaciones por las cuales y en las cuales vivimos son obra nuestra y que, por lo tanto, no
son ni necesarias ni contingentes.
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DIALECTICAS DE LO SOCIAL:
EL IMAGINARIO DEL INICIAR Y EL INICIAR DE LO
IMAGINARIO

Celso Sanchez Capdequi
Universidad Publica de Navarra

Toda época tiene sus imagenes con lasfopee un dibujo de la realidad. Las
metaforas constituyen el tejido semantico a través de una narrativa que cuenta la
experiencia y, al hacerlo, salva el sentido de la convivencia social respecto a la confusion e
indistincién originarias que acompanavéatura humana. Se trata de ese pmio@eENto
preparatodel que habla Ernst Bloch en el que la sociedad se apropia de un tiempo y un
lugar, bosqueja una cierta organizacion semantica de la experiencia que le rodea. La
capacidad metaforica con la dos humanos proyectamos imagenes en las cosas
animandolas y alzandolas por encima del hecho bruto de la naturaleza no consiste en un
mero adorno, complemento o afladido prescindible a todas luces. Es el sino inexorable de
un agente, el humano, destinada arbyeccion imaginaria luego de ser expulsado al
mundo sin mas capital natural que un superavit pulsional y unos instintos débiles
insuficientes para agarrarse y adaptarse inmediatamente a la empiria. Su connatural
inadaptacion al mundo le habilita paemterpretarlo de mdltiples maneras. Sin
especializacion instintiva pero con sobreabundancia de metaforas, salva la distancia con los
hechos con una fantasia desbordante inscrita en su propia naturaleza indeterminada.

Esas imagenes componen el momentot@déindador del sentido. Cuando los
humanos emiten palabras, hablan, expresan y comunican socialmente, tiempo atras, desde
el mayor de los mutigmes, ha producida transformacion siléresiokss términos de
Francois Jullien, ya se ha operattataicion desdel neer al sartravés de la figuracion
fundadora de un cédigo social. Los procesos acaamea experiencia sin tiempo y sin lugar
gue delimita lo que hay y no hay, lo que se espera del tiempo, lo que merece la pena ser
recordado degpasado. La sociedad siempnenesseleccion imaginaria e imadgngde los

actores se reconcilian con el mundo y transforman la extrafieza natural en sentido cultural.

4 Jullien, F.Las transformaciones silenciosasliciones Bellaterra, Barcelona, 2010.
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1.Las imagenes de un tiempo de inicios

Hablamos de extrafieza, silencio arabzorque en el inicio no hay nadie, nada, si
acaso se encuentran agentes de palabra y accién que, al margen de la época histérica de que
se trate, narran el discurrir de sus biografias y de los acontecimientos en el que se proyectan
como valor. No hay fummentos que sostengan la firmeza de las cosas. En su lugar,
intervienela fundacién recurdmitsentido social a partir de la creatividad metaférica,
cultural y politica de los agentes sociales. Estosuienempromiso ramioasu entorno
naturaly social: dar la palabra a las cosas, narrarlas y comunicar valor a los hechos
inexpresivos. Se acercan al horizonte institucional ofreciendo resistencia a la tozudez de las
inercias y cegueras propiamente sociales, descubriendo formulas descoaggdtsren |
de la convivencia. Los actores sociales, de algin modo, contindan la obra inacabada del
hecho natural: #@ician el gesto constitutivo del sentido y la organizacion de la
experiencia. Al decir de Hannah Arendt, auténtica promotora de laimde@rden el
pensamiento contempor 8neo, oninguna ideolo
todos los acontecimientos histéricos del pasado o la delimitacion de curso de los
acontecimientos del futuro puede soportar la imprevisibilidad que préodexzhaae
gue | os h o mb r’eles hsnamros sor haletantedadgosilsilidgde anuncia
siempre la critica de lo actual y la esperanza de lo venidero. Vienen al mundo no sélo para
dominarlo también para dejar testimonio irrepetible de sm@aesSu llegada anuncia
metamorfosis de la experiencia en la que van a introducir el brillo de la novedad.

El sentido vertido en palabras o expresado en gestos, habitos, rutinas y ademanes
constituye expresion de la pintura del mundo en el que unadsgeigéconoce como
agente diferenciado en la historia. Compone un universo semantico que incorpora las
corrientes de sentido reveladoras de lo que se imagina una comunidad social. Expresiones
como los codigos linguisticos, los gestos y ritos que seeugalean en la vida publica,
las expresiones prevalecientes en las tramas culturales, religiosas, estéticas, los clichés
publicitarios, incluyen los suefios y también las pesadillas que definen el horizonte de
expectativas de la vida comunitaria. El sisnfmlsocial transpira valoracion y visién del
mundo. La vision estética de Stefan Zweig del universo burgués que se desmorona bajo sus

pies expresa esta idea cuando afirma en su narracion autolitbgnéfide de ayare 0 e s

® Arendt, H.,Los origenes del totalitarism@aurus, Madrid1999, pg. 556.
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la épocalaque ponelasienage s, y yo tan s- | o nfeEnkli mito a
caso que nos ocupa, la actualidad también propone un horizonte simbdlico cargado de
valor sobre el que las palabras, los ritos, los proyectos, los habitos, etc. hacen su tarea de
nombrar y naar el mundo.

Nuestra sociedad incorpora un tejido de imagenes reveladoras de nuestras ilusiones y
nuestros miedos. Anuncia una época que se vive a si misma como Si se supiera sin
precedente, huérfana de la memoria de la humanidad y abriéndose a un mundo
radicalmente desconocido, nuevo y extrafio. Los conceptos tan arraigados en la
modernidad industrial como Estado, Trabajo, Historia, Progreso han dejado de ilustrar una
realidad que expresa una sensibilidad emergente y que no se reconoce en los retos de aquel
tiempo inaugurador de la actual sociedad. La sociedad contemporanea vive el desafio de
encontrar nuevos puntos de luz que iluminen su periplo erratico. Su cometido mas
inmediato e inaplazable pasa por edificar nuevos conceptos, expresiones y cenjeturas qu
canalicen inquietudes como el entendimiento globatelspomsabilidad compartida ante
los muchos desafios planetarios y los bloqueos enddgenos de colectivos temerosos de
apertura y cambio. Si alguna expresion cobra especial protagonismo entse nuestro
contemporaneos es laidieiarAbarca por doquier todos los rincones de la convivencia a
los que nuestras palabras acuden para ponerles voz. Tras la caida de muros indecentes
(1989) y tras los anuncios frustrados de niienadss de la histdfiaFlkkuyama)o s - | o
ahora es posible, y también real, lo nuevo. Sea lo que fuere que traigan las proximas etapas
de desarrollo, son etapas de un mundo abier

Hay algo déundacioreh nuestro tiempo, hay algo de experiencia sin precedentes y
de urgencias desconocidas necesitadas de consensos y pactos globales. Una sensacion
ambivalente permea el espacio social que carga con el patrimonio de recursos juridicos,
culturales y tecnoldgicos inimaginables tiempo atras y con el miedo al fracasa da la ta
las iniciativas, la coordinacion y la decision conjunta. El tono vital anuncia desafios
irrenunciables y recursos humanos desconocidos. No se trata de una vuelta mas en torno a
la idea ddo nuevesino de un ahora que arranca de la nada, sin ges@men ningdn
episodio de la memoria filogenética y urgido a asumir la entera responsabilidad de lo que
ocurre en el horizonte global. Es el comienzandestado de conaentiado en la
corresponsabilidad de los humanos con los hechos del murekte Eentido, un gran
analista de la sociedad contemporanea, Edgar Morin, recomienda que, para entender la

experiencia actual, opartamos de | a parad:- |

® Zweig, S. El mundo de ayeiEl acantilado, Barcelona, 2001, pg. 9.
" Dahrendorf, R.El recomienzo de la histori&atz, Buenos Aires, 2007, pg. 13.
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detr8s de nosotros, S i nde esthephradoja diciéndo due | Vez

probabl emente, nos encontramos pr-xi mos a
l a historia de la vida y en |l a hiEeseria de
sentido, es un comenzar que opera en la histofiggraale ella y con caracter absoluto,

es decir, esno masa habido otros, tal vez, innumerables, pero en muchos casos, en la
mayoriano se han sabido comm &itesnas, por la arbitrariedad y la incertidumbre que
despertaban en la convivenciaaeguillaban de fundamentos eternos e increados.

En aspectos como la relacion del hombre con un entorno natural que clama por el
inicio de una vinculacién no agresiva, en la relacién del hombre con su cuerpo y sus
multiples cirugias renovadoras, en laigalalel hombre con sus mdltiples identidades
posibles, en la relacion del hombre con sus contemporaneos en el disefio de acuerdos
globales reguladores de la convivencia humana, en la relaciéon del hombre con el misterio
gue invita a buscar respuesta edifegentes idearios religiosos, en todos estos contextos
y muchos otrognucho es lo queda por haceraesabiegiadas de que el abismo con el
pasado es tan grande que ninguna de sus pautas heredadas marcan el paso.

Asi como venimos de una historiaerge preocupada ptws finales de la histaria
fase actual mira mas hacia el iniciar. La diferencia expresa una actitud mas sensible a la
dimensién accidental que cruza la cadena de hechos humanos. Por el contrario, aguélla se
correspondia con un cardistorico encauzado por las vias del determinismo y de la
necesidad natural. Se abre un periodo que interpela a la capacidad de iniciar de los actores.
Nunca como hoy los individuos se han sabido tan imprescindibles para el buen gobierno
de las cosas. Noa como hoy se han percibido con la necesidad de tener que fundar
horizontes inexplorados y tentar la plasticidad de la materia empirica. No se trata de una
cuestion de si 0 no, de elegir en un sentido o erSetael®ay que hacer, actuar y dar
pasosal frente. Hemos dejado de ser meros testigos pasivos de un tiempo que tiene que
escribir su narracion de las cosas, de algun modo, imaginarselas e imaginarse dentro de ese

relato fundador.
2. En el principio era la imagen
Las propuestas sociolégicasea del imaginario pretenden poner la atencion en una

zona de la convivencia social en la que los presupuestos cartesianos de la modernidad

ilustrada no gozan del protagonismo aceptado tiempo atras. Determinados autores del

& Morin, E.,¢Hacia el abismo? Globalizacion en el siglo Xi4jdds, Barcelona, 2010g.p135.
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pensamiento social contempocdrmo Cornelius Castoriadis, Edgar Morin, Paul
Ricoeur, Michel Maffesoli, Charles Taylor, Jeffrey Alexander, Hans Joas, entre otros, han
fijado su mirada en la dimension activadora de los significados que la accion humana dibuja
en el espacio que hablDe algin modo, estos autores han abordado como prioritario el
despertar de las significaciones sociales que delimitan la autorrepresentacion de los grupos
sociales. Se trata de perspectivas, cada una de las cuales con matices especificos, que hacen
depende los marcos de convivencia de la irradiacion seméntica procedente de las
metéaforas directrices para una sociedad. En todos ellos la genealogia socialgir@joede de
arribgpor obra del potencial aglutinante de las imagenes en los actores soc@les. De al
modo, constatan las significaciones sociales simbdlicas en las que se reconocen las matrices
de accion y representacion que fijan la definicion de lo actual y lo posible, lo pensable y lo
impensable.

En este sentido, estas perspectivas alteran ueadierglie ha marcado la tendencia
hegemonica de la reflexion sociologica desde sus inicios. El papel del significado en la
sociedad ya no es reductible a las leyes de la historia (marxismo), las necesidades
funcionales (funcionalismo) o al pensamientoridmin@structuralismo), auténticas
naturalezas mueytain tiemmue explicaban las cosas al margen de la accion y de la
accidentilidad histérica. Tedsgiro lingliiséinda ciencia social, se reconoce que la accion
social est&ituad&n el tiempo ¥n el espacio, y que esa situacion viene delimitada por
proyecciones de valor incorporadas por el hombre a su experiencia, de por si, muda,
anonima e inexpresiva. Al decir de Nietzachieay hechos, hay interpréaticmgsesion
va a suponer elrimer paso de un pensamiento social que, presidido por el impulso
hermenéutico de M.Heidegger y H.G.Gadamer, va a reivindicar la expresividad inherente a
los hechos sociales fruto, como son, de la inventiva humana.

La imaginacion seria la infraestructomarienaria del lenguaje humano en la que las
palabras mantienen plena la capacidad de remitir porque viven en situacién de apertura e
indeterminacion en el estado previo a la formacion de los discursos y a sus cadenas
cerradas de significados y signiisaneria el lenguaje en su dimension evocativa y
preparatoria de la posterior clausura de los cddigos vigentes en la sociedad. Antes que un
cbdigo cerrado, el lenguajeiesnagngae funciona sin esquemas légicos pordoeges
permite pensarlosripgEsalo impensado porque amdicién ahistérica de todo peSsamiento.
trata de la esfera de la remision semantica constante e ininterumpida que permite a los

actores sociales reconciliarse con la expesigmifigandola.
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Tras todo disefio socraeun eidpana imagen que pauta y organiza los afectos, los
proyectos, las expectativas, las representaciones, los tiempos y espacios de los actores. Cabe

considerar, en palabras de Castoriadis, o0l ¢
yla instituci-n de |l a sociedad con | a oreal
denominarse |l a oOmaternidad abstractad de |

individuos, a que la sociedad da existencia al fabréterd&hein como entidades
concretas y a la vez como ejemplares delosreador (imaginado, inventado, instituido)
por la sociedad. Se ha creido necesario afirmar que los hechos sociales no son cosas. Lo
gue hay que decir, evidentemente, es que las cosas soales n6 s 0 s as 0 : qgue I
cosas sociales y precisamests 0 sas sino en | a redea,a en gl
figuran y presentificdhns i gni fi cacdi ones social esbé

El imaginario remite al encendido figurativo de los limites del mundo, es el contenido
simbdlico que dota de contenido a una sociedad. En él reside el conjunto de metaforas,
iconos, ideales y nociones que aportan consistencia a la convivencia social. Se trata del
mundodelavida y de los prejuicios que dirigen los juicios de los actoraestifuamnes.
Alli radican las condiciones de lo que se puede decir, pensar y hacer. Por ello, mucho
mundo queda fuera de esa vision de las cosas que, ineludiblemente, actia por seleccion.
Esta, la seleccion, lo es por obra de la maquinaria de ensofiemy@acyon social que
pone sentido a lo que, de suyo, no lo tiene. Son las metaforas que hacen hablar a los hechos
gue, de por si, son mudos.

En este apartado caben dos consideraciones que facilitan la comprension adecuada de
lo imaginario. En primer laig no cabe explicar la actividad semantica de lo imaginario a
partir de una referencia objetiva, ya sea ideal o empirica, a la que copiar, reflejar o
reproducir. Esta, ya siempre seria una realidad pensada, en definitiva, una creacion dada a
partir de lascondiciones del pensar mismo, el magma imaginario. Este dibuja
espontaneamente las directrices dentro de las cuales la sociedad se representa, pero estas
representaciones no preexisten metafisicamente a la creatividad social, de hecho, son su
resultado. & este sentido, es necesaria una segunda consideraciéon. Este movimiento queda
oculto y escondido en las cosas en las que se encarna, es decir, en los cbdigos, actos,
expresiones, ritos, costumbres que constituyen el sentido comudn. Aqui el mundo
consistentg previsible parece no haber nacido nunca. Es asi y seguira siéndolo tras la
desaparicién de sus integrantes. Los actores soélo tienen un conocimiento escaso y lejano de

la actividad de lo imaginario, solo les llega y conocen sus producciones olifetivas. Es

® Castoriadis, C . a institucion imaginaria de la sociedad (Vol.Zusquets, Barcelona, 1989, pg.306
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apunta a los peligros que se derivan de una mirada social que ignora el principio creativo de
sus modelos de convivencia, que desconoce el caracter-s@t@iabe sus instituciones

y que, segun los casos, absolutiza el modus vivendi impidiehdoagguier atisbo de

cambio y alteracion. La tematizacion teorica de la vida imaginaria que subyace a todos los
esquemas de convivencia puede evitar la idolatrizacibn que determinadas sociedades
fomentan de sus instituciones y que, en un sentido usuimoden una voluntad de

dominio y una propuesta de eternizacion de una experiencia arraigada en el discurrir
histéricesocial.

3. El ideal cultural de la modernidad: la multiplicacién de las opciones

Esta reflexion pretende, ademas de explorar el pdaglithagenes en la vida social,
aclarar el protagonismo de la proyeccion social en los hechos sociales para intervenir sobre
sus inercias supuestamente naturales. De algin modo, recordar sus tendencias a la
naturalizacion y al oscurecimiento de la\ddzatisocial. En definitiva, recaer en el (re
)inicio de la vida social. Olvidarlo supone, como bien sabian los francfortianos Adorno y
Horkheimer, el primer paso ldenaturalizacion del hecho social.

Pues bien, el imaginario del iniciar constituye uma fite vivir compartida por el
conjunto de una sociedad que hoy desborda los limites del Estado nacional. Muestra
alcance global. Vive en cada uno de los actores con un patron de comportamiento
asimilado e integrado en la actividad cotidiana. Constitugendéd de la vida
contemporanea. Sus contenidos no se someten a reflexion, ni generan dudas ni recelos.
Definen | os m8rgenes de o0lo normal 6 dentr
individuales y sociales. Con su presencia los actores se reafitonéos @uténticos
protagonistas de una existencia en la que, lejos de supeditarse a prescripciones religiosas o
morales, se aprestan a intervenir en primera persona en la configuracion de las cosas,
buceando en su formas, disefiando pautas de sentidndo jagain proceso de
autoconocimiento sin final.

Esta sensibilidad del iniciar nace y se arraighideal cultuppedominante en el
curso de la época moderna. De algun modo, ofrece una propuesta valorativa que enmarca,
con mas o menos presencidptana de vida contemporanea. Apunta a un concepto de
vida plengue ya no se acomoda a la idea de eternidad y plenitud ultraterrena. Muy al
contrario, remite a una nocién de la accién humana en la que el acento recae sobre las

posibilidades de hacer, actualegir. Se trata de una experiencia individual en la que cada
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cual opodr2za vi vi r' Bl acor hahitd d myndoiexpericennda e v i
con sus limites, poniendo a prueba su dureza e interrogandole sobre sus formas y
estructuras. Su biadia goza deegundas oportunickatéas que reorientar su accion y

posicion en el mundo. La vida adquiere su brillo mas luminoso cuando las opciones de
eleccion se multiplican y se abre la puerta a un proceso interminable de nacimiento, muerte

y resureccion.

En este contexto nunca se muere del todo ya que cabe el renacimiento y la
reinvencion de si mismo. Con mas razén, en un contexto en el que el ritmo acelerado de la
historia renueva a cada paso la oferta de oportunidades y estimulos. En@&tegsentid
esta en juego es la idea de salvacion individual que ya no mira hacia una esfera fuera del
tiempo sino hacia la entrafia historica del mundo mismo. En ella, los actores se aprestan a
bucear en los enigmas de las cosas y de si mismos. Son agandisatecon las que
prueban y conocen sus sombras y sus luces. Su identidad sera resultado de su respuesta
experimentadora con las cosas, de las multiples claves de autointerpretacion que arroja su
relacion con el mundo. De algin modo, se tratadeaud o de vi da que br
equi valente funcional a | as Mydue aonviemeeal i gi 0S :
yo en el sujeto de su propia salvacion, a su bienestar en su unico objeto y a la relacidon con
el otro en una cuestion cada vez masciciaple.

Son varios los aspectos que se integran en este imaginario contemporaneo. Uno de
ellos es lo que el iniciar tiene edgeriencia irrepetible y ‘SirGokarello se aisla ese
momento excepcional y privilegiado diferente del resto. Tienelegjiprde sefalar un
desafio irrenunciable, de marcar un nuevo tiempo, de trazar una senda desconocida pero
prometedora. Es vivido con una plenitud que no se encuentra en el resto de los periodos
del tiempo. De algun modo, expresa la preponderanampésentgue, si bien anhela
prolongarse en un nuevo futuro, absorbe todo el protagonismo como experiencia de
autenticidad. No vivimos tiempos de demora. La intensidad de la vida ya no admite espera.

Se encarna en el instante que funda una singladura@ngdda de sorpresas.

También hay que considerar los desafios del individuo contemporaneo en un marco
social que le obliga a la autonomia. En la sociedad moderna este ideal ha estado presente
desde sus inicios. Sin embargo, en sus primeras fases ks dénumia temporalidad

determinista privaban a los actores de ejercerlo sin trabas. En la modernidad tardia se

YRosa, H., fASocial Acceleration: Ethica$pesaind Pol it
Soci etyodo, en H. Ros aHighSpeedSodesl uedrenmsglvania Statk Umiversity, ,

Pennsylvania, 2009, pg.91.

" |bid., pg.91.

2 Arendt, H.,La condicién humanaaidds, Barcelona, 1998, Cap.V (Accién), pg-298
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constituye como el destino inexorable de los actores. La quiebra de los viejos idearios
morales y moralizantes hace que la autonomia se vivarmexperiencia de libertad

plena. Desaparecidas las viejas relaciones de dependencia con culturas, religiones,
costumbres de origen, los actores se convierten en protagonistas de sus vidas sin
referencias morales ni pautas de orientacion social. Edigéposition de reanudar sus
trayectorias vitales sin escuchar otras voces que las de su conciencia. Este proceso de
decision ofrece sombras en el camino. No en vano, el acto de decidir se hace presente con
enorme intensidad puesto que la decision inaiddiextiende en todas las direcciones de

la experiencia social y sin méas referente que el propio individuo. Este se sobrecarga y, en el
extremo, padece un cansancio de si fiisnao desaparicion de instituciones en las que

los actores de la modernidadustrial delegaban parte de sus decisiones (Familia, Estado

de Bienestar, etc.), la ausencia de referentes morales y normativos y la aceleracion de un
tiempo que todo lo socava a su paso, dejan al individuo ante el desafio de reinventarse cada
jornadaexnihilosin memoria ni pasado como referentes de apoyo.

Ademas, cobra un gran protagonisinealor de la juvEntacho significacion social
destacada. La frescura de la iniciativa de esta fase inicial del ciclo de la vida se convierte en
un modelo de vidaEl atrevimiento, el desafio y el descaro ante determinadas
cronificaciones del entorno se abren paso y definen habitos sociales. Delatan a actores
dispuestos a descubrir su elasticidad como respuesta ante entornos de enorme dinamismo.
Retomando a Simmeh el esquema de nuestra sociedadgida el momento alentador
y creativo que expande nuevas ideas e ideales en la sociedad, golpea e impacta contra las
rigidas estructuras de la socieda@8quevida evitando con ello la solidificacion o
envejecinento de los biorritmos y la convivencia social. El reverso de esta significacion
incide en el fortalecimiento de una mirada adolescente, hiperactivismo y un cierto
infantilismo que, desplegados en los cédigos y ritos de la accion politica, pued&afavorecer
aparicion de nuevos peligros en forma de ausencia de reflexion y deliberacion publica.

Por otra parte, nuestras vidas acaecen sobre un concepto de tiempo que se ha roto y
fragmentado. No vivimos una semantica del tiempo inauguradas una Unicaesgesaque
un final definitivo en los diferentes dominios de la experiencia social. Hoy los inicios y los
finales se agolpan y se multiplican porque las visiones holistas de la historia y del curso
social han quebrado. Prevakcéempo puntiffista el ge cada instante puede acoger el

privilegio del episodio memorable (para bien o para mal). Esas rupturas evocan la idea de

BEhrenberg, Fl, a f at i g u e OdiesJacobpRarisy1698s o i ,
4 Melucci, A.,Vivencia y convivencjarotta, Madrid, 2001, pg.13850.
15 Beriain, J. Aceleracion y tirania del presenténthropos, Barcelona, 2008, pg.100.
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H.Arendt delas brechas del tiempers que rigel atimo y ya hel anuncio de algo que
incluye un final de ciclo y un iniciow® nuevo y desconocido. Se trata de ese instante
gue destila un aroma extrafo por la contingencia y la accidentalidad que incorpora.

Por dltimo, el elemento del inicio incluye una visién de la muerte. En sintonia con la
semantica del tiempo puntillistep@ una forma dmorir muchas ¥ededa conversion
como experiencia que cierra un episodio narrativo para empezar otro, que incorpora la
esperanza de reinventar el dibujo de las cosas y la disposicion en el mundo. Ofrece
capacidad de respuesta adtom@s sociales ante las fisuras que se abren en su contexto de
accion. Convoca la idea de lo efimero en la entrafia de nuestra vida pero insinuando que,
ante ella, no solo cabe el inmovilismo y el lamento, antes bien, la remocién de las cosas y
experimentacon nuestras vidas. Es una forma de insinuar que no esta dicha la dltima

palabra de la presencia del hombre en el mundo.

4. Las sombras de los inicios y las tiranias de siempre

La accion de iniciar forma parte de los discursos simbolicos constieéutivestra
sociedad. Se trata de un modelo narrativo que permite decir las cosas, contarlas y narrarlas.
En el consumo compulsivo, en la vida politica, en la identidad individual, en las nuevas
tecnologias, en las relaciones afectivas, etc., el imalbaseocavirtiendo en un elemento
definidor del estado de las cosas. Late en los arcanos de los cuerpos y las mentes sociales.
Se ha enquistado y estabilizado dando forma a una manera de estar en el mundo, a una
figura social y concrecién historica. Impgegiamentos centrales de la biografia individual
y social como el tiempo, el espacio, la identidad, la libertad, el poder, etc.

Asi las cosas, la novedad reiterativa y refrescante de las mercancias del universo
onirico del consumo, la buena nueva denkzeraiion corporal e identitaria promovida por
la cirugia estética, los discursos politicos con ecos inauguradores (como el de Barak Obama
en Egipto) que anuncian el inicio de novedosas relaciones entre estados (territorios,
culturas, idearios religioso,.)e el valor en alza de la juventud como bandera de una
forma de vida despojada del paso del tiempo y proxiaia del nunca jalm@somesa de
la innovacién portadora de una insaciable sofisticacion tecnoldgica, constituyen ejemplos
del ademéan anioo que subyace al tejido cultural de nuestro tiempo. De alguna forma, el
imaginario que nos sostiene realza el iniciar como valor distintivo de nuestras practicas,

acciones, ideales y estrategias vitales.

16 safranski, R.Heidegger y el comenzatjrculo de Bellas Artes, Madrid, 2006, pg.30.

24




Nuevas Posibilidades de los Imaginarios Sociales

Sin embargo, ciertas expresiones de este insadelaniciar no simbolizan inicios
reales, es decir, tienden a ocultar la presentdadideension contingéetente a la
creatividad social de fondo. En determinados escenarios y gestos sociales el imaginario del
inicio puede convertirse en un peac&le repeticion ciego desde el momento en que
silencia las condiciones trascendentales de las que procede y tiende a estabilizarse en el
tiempo al modo de un ser que no ha nacido nunca y que no envejecera jamas. Este dato se
encuentra a la base de lastisones politicas, como el Estado moderno, que remiten a
instancias intemporales como la tradicion, la raza, la cultura, etc., para justificar su caracter
perdurable y sin alusiébn a su proceso de fundacion histérica que hace de ella, en los
términos dd8.Andersonyina comunidad imadinada

Para nuestro caso, llama la atencién y es bastante sintomatico que los inicios rectores
de las actuales formas de vida se agoten en modelos de comportamiento cargados de
excentricidad, hiperactivismo, sobreestimulagidnas en concreto, adaptabilidath
seduccion del bazar de loersupidse ha convertido la sociedad tardomoderna del
capitalismo de consumo. En ella los constantes inicios se actualizan mayormente en actores
gue viven con intensidad el comienzo eXperiencias seductoras y extraordinarias
procedentes del amplio espectro de la estimulaciéon semioldgica y que dejan todo tal y
como esta sin alterar nada relativo a la organizacion de la sociedad. El inicio de estos
momentos extraordinarios no iniceda en el decorado, en el ambiente y en el disefio
organizativo. De algun modo, tiende a reproducir el estado de las cosas.

En buena medida eso obedece a que se trata de experiencias que gestionan individuos
a titulo personal, dentro de su mas absolutacioid y sin contar cah otrmi como
colaborado ni como afectado. Forma parte de las diferencias cuando no de los
desequilibrios econémicos que definen el tejido socioeconémico del actual modelo social.
En estas situaciones las inteligencias y latadelsimo suman, ni coordinan, ni fecundan
intersubjetivamente. Antes bien, realizan la guerra por su cuenta atendiendo a la salvacion
individual y a la gratificacion inmediata. Asi, Bauman habla de una experiencia de
renacimientte nuevo amaneqae aénta el mundo del consumo en el que rige la
desrutinizacién de los comportamientos sociales abiertos a la novedad de estimulos pero
ajenos a |l os numerosos desajustes y d®fici
esas visiones de un nuevo amarexenas que evidente la ausencia de un cambio de

escenario: s-lo se puede aspirar a cambiar,

" Anderson B., Comunidades imaginadak.C.E., México, 1998
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observador, y por lo tanto su oportunidad de disfrutar de las delicias y encantos del paisaje
yalavezevittroda vi sta desagrad&ble o directament

En este caso, la narrativa del iniciar se convierte en un mecanismo de repeticion y
reiteracion inane. Puede estar desactivando su potencial negativo y transformador si su
virtualidad semantica no sqiasa el umbral de la época, si se acaba confundiéndose con
ella, si encarna un nudir@l de la histosiapretende agotar su capacidad renovadoaa:
evitar otros inicios e inaugu@itiboede otro modo, puede estar al servicio de cualquier
mea@nismo de poder y ofrecerse como automatismo social que facilita comportamientos
adaptados y serviles. Y lo hace despojando al iniciar de su auténtico potencial de refundar el
modelo social. En este caso, se olvida que el imaginario del iniciar es geolducto
iniciativa social, de decir ldexperiencia del irBciaguél define el horizonte de un tiempo
histérico, éste alude a la indefinida actividad social fundadora del sentido y del valor. Es, en
expresion de Fernando Barcena, el anunciaesemtelcimiento y de su capacidad de trastornarlo
todt. Mas que un mero patrimonio de un episodio histérico, el iniciar puede entenderse
como un rasgo comun y compartido de la condicion humana que, de ese modo, expande su
capacidad de inaugurar al conjuletda especie, al hombre de ayer, hoy y mafiana. Esta es
la tesis de H.Arendt. Conviene recordarlo porque, de ese modo, el iniciar se puede definir
no solo comel sentido de un tiempo hsstdricomael tiempo histérico del sentidgireimano
comparee reinaugurando el mundo y su relacion con él.

De este modo, el iniciar se resiste a las pretensiones de dominio de cualquier forma
de poder y desplaza su dominio desde lo histérico hasta lo trascendental. Corresponderia,
de ese modo, con la encrucijada pervive en toda experiencia social, ya que en ella
conviven a cada momento la tendencia a la reproduccion y la tendencia al salto
inaugurador. De algun modo, el debate pasaria del acehimaginario del inatidel
iniciar del imaginanicidendo en que el imaginario de nuestro tiempo es también producto
de la imaginacién de la especie que no deja de reactivar el significado de las cosas y
transformar sus pautas de organizacion. No se trata de una esencia o naturaleza. El paso
del uno al otr@olo es posible a partir de la comprensiéon de la idea de trascendencia que se
actualiza en sus obras, como el imaginario del inicio, pero que al final se desentiende de
todas ellas rumbo a otros modelos y dibujos sociales.

El imaginario del iniciar se iasta en la fibra sensible de la sociedad tardomoderna.
Sintoniza con la extension de los derechos del ciudadano en su capacidad para decidir y

actuar en un ambito juridico protegido por la ley y sin otra autoridad que su conciencia

8 Bauman, Z.Vida de consumd-.C.E., México, 2007, pg.74
19 Barcena, F.El delirio de las palabrasHerder, Barcelona, 2003, pg.76ss.
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soberana. Hoy, como nandos actores gozan de derechos juridicos (leyes) y recursos
materiales (informacion) que les garantiza las condiciones para intervenir en la circunstancia
global en la que viven. Se saben en el abismo de esa encrucijada en la que deben optar
elaborando »glicaciones congruentes de los hechos sociales. Estos han descubierto su
caracter contingente, imaginado y, por ende, abierto a la deliberacion publica. Aqui
sobresaléa dimension poldiea concibe el iniciar como un proceso social basado en la
discugn publica y en la coordinacion de actos y voluntades que concluye en la
refundacion seméntica y normativa de las instituciones avalada por el consenso social. En la
espontanei dad de | a del i beraci -n pol 2ti ceé
represergciones de la identidad y del mundo de los actores y el influjo de las ideas politicas
sobre Il a &cci-n mismabé

Cabe pensar en otro concepto de iniciar. Este es el que ha destacado en el cruce
fronterizo entre el consumo, la publicidad y el brillo te@wmldfqui el iniciar se
constituia comana experiencia intems un estallido de emociones promovido por las
expresiones fantasmales del capitalismo de consumo. Forma parte de esa cultura de las
sensaciones y vivencias gaseosas a cuyo paso notgquadkieinpasado. No queda nada.

El horizonte social ha promovido inicios privados, desconectados e inconexos. El peligro
consiste en la naturalizacion del escenario y de sus estimulos por parte de actores cuyas
intenciones no se coordinan en forma devan&omun y compartida por el conjunto de

la sociedad. Una vida basada en el disfrute y en el gozo acaba simplificando la complejidad
de las cosas, Unicamente atenta a los encantos de la inmediatez. El individuo se confunde
con su entorno sin pedirle ragsry sin exigirle explicaciones.

En este sentido, el imaginario del iniciar ocultangtieer de lo imaginario del que es
producto. Se consolida como una realidad sin tiempo, que no ha nacido nunca y que ignora
cualquier proceso de degeneracion y camed=l imaginario del iniciar frena al iniciar
mismo Yy cronifica una situacion, una etapa historica, que esconde una voluntad de poder
gue pretende encarnar el final del tiempo. Transforma a los individuos en agentes pasivos
gue esperan de los ambiestmsales Unicamente diversion y que desactiva su capacidad
interrogativa y transformadora. Asoma la pulsion eternizadora de un imaginario que
pervierte el iniciar en un automatismo basado en la eleccién constante de un yo preso de un

caudal de seducciomge no dejan a su paso mas que una eteyaisfaccion.

®Blum, H., fAHannah Arendt und da#lan®ebbsem der HKr
Blum/JUrgen Gebhardt (edtrsKonzepte politischen Handelnreativitat-InnovationPraxen, Nomos
Verlagsgesellschaft, Badd&aden, 2001, pg.91
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5. El destino posfundacional de nuestro tiempo

El iniciar metaférico y figurativo del imaginario no es de nadie, no pertenece por
naturaleza a un grupo, no es monopolio de una comunidad cd@hcretanicio late la
posibilidad de dibujar la experiencia social dotdndola de un sentido que siempre tiende a
convertirse en su contrario, a ganar en autonomia hasta reificarse. La sociedad nace de la
creatividad intersubjetiva reconocida en una img@gendefine su horizonte y sus
expectativas.

Se trata del momento recurrente de la trascendencia. Este es el destino de los actores
humanos definidos antropolégicamente por su indefinicion e indeterminismo connaturales.

A este respecto, esa trascendenmi ioonstantes corrientes de sentido que, o bien
chocan con los hechos brutos, o, sin mas, la sobrepasan modelando la experiencia de otra
manera. Nuevos sentidos esperan en el tiempo venidero. El iniciar del imaginario no es de
nadie, mas en concreto,ceke t odo s, est8 en todoé. gesto
orientacion cultural en el infinito natural.

Por ello, un imaginario concrezbjmaginario del infoiapuede bloquear esa fuerza
matricialel iniciar del imaginari® sazon, reserva deidende la humanidad toda. Este es
el embrién de lo concebido por la criatura humana, la materia prima de los imaginarios de
los inicios y de los finales. Sobrevive a sus concreciones histéricas. Estas vienen a la vida
por procesos silentes y mudos de ecmussimbolico y cultural previo a su disefio politico.

Sin embargo, la canalizacion politica y la deliberacion publica definen la experiencia social
desde la que sus miembros intervienen en la narracion y la gestion de lo que ocurre.

La refundacion del ondesocial necesita del intercambio politico en el que los actores
se interpelan a través de la palabra. En la circulacion del argumento que evoca e invita a la
participacion en los debates sociales reside la manifestacion publica del iniciar de una
comunidd que, al tiempo que cuestiona los principios de la sociedad, ya esta estirandose
hacia otros. Se trata del momento en el que las diferencias y la pluralidad se abren paso
publicamente, poniéndose en cuestidon el conjunto de las instituciones. La nmejdemane
garantizar la reproduccion opresiva de la vida social es, precisamente, desatender el debate
critico que trasciende lo dado. La inercia perversa crece en el silencio y el mutismo publico
0, como en nuestra sociedad, en un bullicio de palabrass somdigenes que visitan
nuestras conciencias pero desconectadas entre si, alejadas de cualquier propoésito de edificar

un sentido, dibujar una alternativa y abrir la via de otra posible narracion.
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La modernidad sigue viviendo la paradoja consistente @mstgc inicios
atemporales para edificar otros. Se superaron aquellos que tenian a Dios, la Revolucién, el
Estado y el Progreso como fundamentos inquebrantables. Hoy, necesitados de un firme
estable, volvemos a agitar otros como la Cultura, la Idgriidadovacion. Sin embargo,
el imaginario del iniciar solo puede reivindicar su tiempo y sus instituciones comunicando
con la contingencia histérica y con sus condiciones trascendentales, el iniciar del
imaginario, lo cual conlleva la pérdida de prasmgonde las teorias basadas en el
fundamento. En definitiva, el debate sebposfundacionadisrabre paso para reflexionar
sobre el alcance real del iniciar en la condicibn humana. Lejos de reducirla a mera
repeticion estéril o la reaccion compuylsivee | i n i cacoatecimswigp a@lgoguee | 0
uno encuentra y que no puede ser subsumido bajo la I6gica del fundamento: en todo caso,
el acontecimiedgnota el momento dislocador y disruptivo en el cual los fundamentos se
derrumban. Ldibertad/ la historicidesle han de ofundar o6 ahor a,

premisa de |l a ausendéia de un fundament o %l

Z Marchart, O.Fl pensamiento politico posfundacionBIC.E., México, 2009, pg.15
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ELEMENTOS BASICOS DE UNA TEORIA FENOMENOLOGICA
DE LOS IMAGINARIOS SOCIALES

Dr. Manuel Antonio Baeza R.
Universidad de Concepcion, Chile
mbaeza@udec.cl

RESUMEN. Para la sociologia, el acercamiento critico aunque fructifero a la
fenomenologia husserliana ha sido operado en primer lugar por el socidlogo austriaco
Alfred Schiitz, luego por su discipulombe Luckmann y también por Peter Berger. De

alli que el denominado mundo de la igdgnswWedea entendido en nuestra disciplina

como un mundo social, ya no como una mera experiencia intimista de un Yo relativamente
aislado de sus semejantes, tal dompesagiaban los textos de E. Husserl. El esfuerzo por
constituir una teoria fenomenologica de imaginarios sociales retoma entonces la idea de un
mundo social experiencial con produccién de significaciones compartidas, en donde
aguello que finalmente cleramos los seres humanos caalidad sociales otra cosa
gueddicho a la manera de Cornelius Castoriadigtucion social, vale decir validacion
colectiva de determinados tipos de relaciones sociales, de estilos del pensar, del hacer y del
juzga ; en s2ntesi s, configuraci-n de ol o recz¢
compartida. En esta oportunidad se presentaran ocho argumentos basicos que permiten

constituir la arquitectura elemental de esta tentativa teorica.

—-O---

Los observades y analistas, pero también los ciudadanos comunes y corrientes, se
refieren en general y con cierto énfasis, destilando incluso cierto aroma a explicacion
Yal t 1 ma, a |l o que conocemos como orealidad
reflexiva aerca dequé de que subentendemos finalmente por realidad social y que, por
consiguiente, cuestione esa famosa aproximacion primaria al mundo que E. Husserl

llamabaactitud naturdl Ademas, un animo de objetivacion casi automatica se apodera a

2 fEvidentemente, cuando describo lo experienciado, lo meramente encontrado, llevo a cabo juicios,
pero estos juicios puramente descriptivos son, como tales, meras expresiones de experiencias, de cosas


mailto:mbaeza@udec.cl

menudo @ quienes se remiten a aquélla, como si un tipo tan especial de Fesdidades
encontrarduerale nosotros mismos; es decir nos comportamos como Ssi tuviéramos con
ella una relacién distante, una relacion marcadaeaealidadn respecto a hosotros
guedandonos muy curiosamente reducidos a la condicion de meros espectadores. Ahora
bien, revisando nuestro propio campo de las ciencias sociales y en él nuestros dispositivos
conceptuales habituales, vemos por ejemplo que el conceppoedentacisnemles

puesto en escena especialmente por la psicologia social de S:-Mesdawitiién

bastante equivoco en cuanto al hecho de que la idgaeateneacion de realidad conduce
legitimamente a suponer que aquello que esta en nuestro entornsitderteapdo a los

sentidos y a la conciencia, simplemente (re)presentandolo.

Pero estamos frente a un ambito confplgje afecta incluso nuestras formas de
abordar el conocimieitorazon por la cual se requiergiséar en forma critica la nocién
derealidad social, esta vez desde una perspectivapssteimologica y en una zona mas
bien perteneciente a la sociologia del conociffiieindo formula socioldgica clasica
empleada por P.Berger y T.Luckmann (2001) en orden a decir que la realidad no es ot
cosa que una realidad socialmente construida, sitla el problema en una dimension correcta,
en cuanto identifica atinadamente el estatus particular de este tipo de realidadés y con él

queramos o ncel estatus del conjunto de las ciencias stchlgmr otra parte, cuando

encontradas, y en cierto sentido, justamente como merasiexgias, son absolutamente evidentes, del
mismo modo que, por cierto, si es fiel, la descripcién de una ficcion tiene también claramente esa
evidencia (E. Husser |l , 1995:56) . Y el fil -sofo entrega
modalidad mismal e t al e Cade yoise ancuéntra: a sifimismo o, por asi decirlo, como punto
cero del sistema de coordenadas desde el que piensa, ordena y conoce todas las cosas del mundo, tanto
las ya conocidas como las que no lo&dbifl., p. 52).

2 En forma ndis rigurosa debiésemos hablar asf, en plural, de distintas clases de realidades, estableciendo
claras diferencias entre realidades fisicas y tangibles, por ejemplo, y realidades inmateriales e intangibles.
Sin embargo, podriamos igualmente distinguir ahosetres planos de lo que consideramos real
cualquiera sea su naturaleza (propiedades universales): ungplaremte(de superficie) que permite
descripciones basicas, un plasnbyacente(medianamente en superficie) que permite ahondar
descripciones y, g Ultimo, un planamaginadoo ideacional (en profundidad) que permite ir mas alla de
descripciones hasta alcanzar una comprension profunda. El ejemplo de un mueble doméstico nos ilustra
lo anterior: lo identificamos facilmente como una mesa (plano agjretaborada con una cierta madera
(plano subyacente) y creada conforme a tal o cual estilo (plano imaginado).

% por lo demas, mucho mas complejo que aquél de las ciencias cuyo objeto es la realidad fisica: la
realidad social es infinita en aspectos,isible en muchos de sus componentes, asi como también
multidimensional y cambiante.

% Fue Francis Bacon quien dio cuenta por primera vez (siglo XVII) de los obstaculos que debia enfrentar
el conocimiento con la figura de lo que él denominara idolos: I¢s tibu y los de la caverna, ambos
innatos, los del mercado y los del teatro (F.Baddoyum Organum1620). F.Bacon re refirio a los

idolos de la tribu como a una tendencia a aceptar las cosas y las ideas sin reflexion critica; en lenguaje de
E.Durkheimy mas tarde de P.Bourdieu, se trata de prenociones, de afirmaciones de sentido comun.

% Se puede constatar facilmente que éste es wwasupo de la sociologia de bajo tratamiento en
América Latina.

%7 Recordemos que la cuestion del estatus de las ciesoii@les fue tempranamente discutido en
Alemania desde W.Dilthey en adelante.
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desde una perspectiva filos-fica C.Castori
histérica) no es sino un amplio conjunto de formas sociales instituidas o por instituir (que
comprende un cierto tipo de relaciones socialéstrdas y estilos particulares de pensar,

de actuar, de juzgar) su argumentacién va en un mismo sentido. Dicho a la manera de
algunos neurobidlogos, la experiencia de la vida permite-agorestoaccionden una
relaciordentro/fuerdel conocimiento, cdo cual este Gltimo no resulta de un acto interno

de un sujeto cognoscente individual (F.Varela, 2002); de alli que la institucion social del
conocimient@dp or ende t ambi ®n de -lsemevadentesDiclbeafaa mos ¢
manera de los socidlogon®ximos de la fenomenologia, la experiencia de la vida social es

una experiencia de significaciones validadas a nivel colectivo. Es asi como se podra
entender el concepto deificacippor ejemplo, puesto en circulacion por el sociélogo
A.Schiitz (1974)

Con esta premisa o0 advertencia epistemologica, podemos entonces afirmar que los
imaginarios sociales son precisamente aquello: formas de significacion institucionalizadas
gue adopta la sociedad en el pensar, en el decir, en el hacer, en el juzgatoPypeio
sintesis, no obstante representaciones e imaginarios sean conceptos vecinos, ellos divergen
en | a aproximaci-n que tienen respecto del
concepto de imaginarios sociales no es otra cosa que indadjagenca generativa de la
vida social en sus aspectos fundantes, o sea en todo cuanto es creado y conservado desde la
subjetividad social. Para estos efectos, se entregan en esta oportunidad ocho argumentos
gue ya esgrimi en un libro mimgginarios ales. Apuntes para la discusion tedrica y
metodologi2@03) que respaldan la formulacion de una teoria fenomenologica de los
imaginarios sociales. Cada uno de ellos forma parte de un mecano teorico en el cual hemos

venido trabajando desde hace unosafiez.

Argumento N° 1. Acerca de la practicidad de lo significado socialmentieos
imaginarios sociales son multiples y variadas construcciones mentales (ideaciones) socialmente
significancia practica del mundo, en sentido amaliotatgatimadés de sentido edistencial
tendencia natural del hombre es a la comunicacion (P.Watzlawick, 1994) y a la cooperacion
mutua; pero lo anterior es algo que se combina casi de inmediato con el afan mas elemental
de ordenamientahay quienes akn que este afan constituye el principal dilema
antropoldgice del contexto y sobre todo del métlien el cual aquél se mueve e

interviene. Esto implica una clara e imperiosa necesidad de resolver con sentido practico

2 podriamos decir también las coordenadas espatiporales.
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los enigmas que contextos y medigsaleteaf?, al mismo tiempo que se dilucidan las
interrogantes mas elementales con respecto al tiempo y al espacio, se vadgefatendo

nuestro lugar y modalidad de insercion en el mundo. Pero en este ultimo lo dindmico
constituye la norma basicas macontramos con el hecho de que cada situacion es siempre
in®dita y en mayor o menor grado enigm8ti cée
una respuesta adecuada, o0 sea de una interpigtatfimacion de aquello que tenemos

frente a nosotim

Argumento N° 2. Acerca de la probabilidad factica de las relaciones sociales.
Los imaginarios sociales son, por ende, homologadores de todas las maneras de pensar,
modalidades relacionales y de todas las practicas socialesuneimeseo0empropias en
nuestra sociedad argumento N° 1 requiere el reconocimiento de un ldgite
simplemente llamaré socel sus propias oOinvenciones©e: | o
suerte de estabilizacion de lo significado socialment, proposito de poder remitirse
fluidamente a aquello con fines de caracter utilitario. Dicho de otra manera, son los
imaginarios sociales los que constituyen el sustrato del sentido comdn presente en una
sociedad, o si se prefiere, son la gramaticaubjetiva necesaria para lograr que la
comunicacion y la cooperacion fluyan. Ningun conjunto humano es posible concebirlo
teniendo que inventar todos los dias sus propias formas interrelacionales, lo cual por lo
absurdo que esto seria no merece aqui roay@ntario: yo presupongo siempre la
existencia de un orden, no de un desorden, que por lo demas seguira existiendo, con lo cual
mi acervo de conocimieniigsensvoytane una utilidad garantizada, por asi decirlo. Por
lo tanto, tales formas nos gmeexistentes y a ellas nos remitimos cotidianamente: esas
formas son | o que C. Cast orlosctiler®s sdneogasimi, na ei n
diran en una conversacion dos de mis compatriotas, sin que deban explicitar de qué se trata
est easo?sée,r cu8les son | os el ement ogfenglue comp
sentido de B.Anderson (2@@e los chilenos. Incluso gestualmente (especialmente a
través del uso de las manos) los conjuntos sociales tienen sus propios codigos ya validados
socialmente, por lo que no necesitan explicitar sus significaciones implicitas. C.Sanchez
Capdequi (1999: 97) dice que los imaginarios sociales, en términos de funciones

p si c o s oonsenzah la sabiduréa de las generaciones

2 para A.Schiitz, el mundo de la vida (Lebenswelt) es el &mbito del pragmatismo y del sentido comun,

por excelenciaAl | 2 est8 todo cuanto no cuestionmm@mos a tra
nosotros, todo estado de cosas epr@blemético hasta nuevo aviso ( A. Sch¢tz & T. Luck
2001:10).
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Argumento N° 3. Acerca @ la asimetria social de las significacioned.os
imaginarios sociales no estan de ninguna manera exentos de oposiciones provenientes de la
propia de una sociedad; reconociendo una pluralidad siempre presendiendgigasjguraciones soc
el monopolio de las homologaciones puede resultar del logro de hegemonia deain imaginario sc
sociedad es, desde un punto de vista simbdlico, una galaxia o vasto territorio de
elaboraciones de significacion siempre susceptibles alesmtidas socialmente, por el
hecho de que las experiencias sociales no son de ninguna manera cuantificables (se
multiplican hasta el infinito), pero al mismo tiempo aquélla es un escenario de pugna por
imponer significaciones al conjunto social. Tasésigees hegemonicas se logran asi en el
terreno de una lucha simbdlica persistente: en el lenguaje de P.Bourdieu diriamos que
también en el campo de lo simbdlico hay siempre una busqueda de conquista de posiciones

mas ventajosas y que tras producirsgesizon, dirimiendo provisoriamente la pugna,

Y

una posici-n triunfante puede I mprimir su
una posicion hegemonica en donde ciertos contenidos pasan, en cierto modo, a ser
onatur al i zado sdbs en unbabituespedificoo Podriarhos gxtrapolar el
argumento diciendo que la tradicion y hasta los actos rutinarios estan marcados por estas
onaturalizacioneso6 de significaci - n. El y a
0 ( el.imapinarionsErva y embalsama todo tipo de tradiciones nacionales, sus himnos, ban
emblemas, las mitologias y rituales publicos con los que se puede hacer de la identidad prese

moral y vivo

Argumento N° 4. Acerca del potencial transformador deo$ imaginarios
sociales.Los imaginarios sociales son, a priori, ambivalentes con respecto a la sociedad misma
son funcionales a ®st a, por el hecho de no
trata aqui sobre todo rééat®on entre imaginarios sociales Enidmwiogrdancia con el
argumento anterior, muchas veces un imaginario social deviene imaginario dominante y
hegemaonico por el hecho de una conexion entre ésteoypumleoldgico determinado.
Lo anteriorquiere implicitamente decir que hay, sin embargo, dos formas de conexion: o

bien desde abajo, vale decir un imaginario que desde la base social sirve de fundamento a
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una ideologi§ o bien desde arriba, vale decircarpuileoldgico que logra generar y
difundir un nuevo imaginario sotial

Cuando una conexion de este segundo tipo tiene lugar, muy en especial cuando los
aparatos ideoldgicos del Estddiwho a la manera de L.Althudsss hacen cargo de tal
conexi-n se adgqgqui erdecr gquzis una foimaable capatidad c a 6 ,
transformadora en la sociedad; es lo que ha logrado realizar el capitalismo avanzado, al
trascender la dimensién econdmica inicial y transformarse en una totalidad cultural, en una
fusion de sentidos existencialesn&t de la masificacién del consumo (Moulian, 1998): el
socidlogo espafiol J.Ibafiez hablaba inclusolal@zacién del.d®@sdo contrario, de no
|l ograr este opoderdé transformador, ciertos
circulando a nivedocial y, por su parte, las ideologias se quedaran en el plano de las
visiones retoricas totalizadoras de la sociedad.

Sin embargo, no todo se dirime a través de esta problematica relacion entre
ideologia e imaginarios sociales en cualquiera de losodqdartdsados anteriormente.
En el sentido dado por C.CastoriadfsRoirier, 2006), las relaciones con la ideologia
conducen mas bien a umeteronors@metedora que a uaatononifale sociedades que
logren al fin institucionalizar practicas y estifistir de sus capacidades-argadoras y
también autenodificantes, en sintesis su capacidad de hacer historia (Poirier, 2006). Surge
asi, al menos en términos de hipotesis historica, la posibilidad de desarrollo de un potencial
transformador por imagarios sociales autdbnomos, perfectamente capaces de instituir
relaciones sociales de un modo m8s o0democr
matrices de significacion exdgenas con respecto a las mayorias. Tal es el sentido de un
concepto renovadde revolucidon (permanente) que C.Castoriadis entrega a través de su

legado.

Argumento N° 5. Acerca de laapropiacion construida del tiempo.Los
imaginarios sociales constituyen ese minimo comun denominador (sentido basico) de la vida
capade garantizar conexion con todas las dimensiones reconocibles del tiempo: pasado (histori

social), presente (accién social) y futuro (utopia y proyecciénEoidshpo estipngro)

30 Uno de los mejores ejemplos en este primer caso lo entregaltayideuazi, ampliamente receptiva de

un imaginario social aleman preexistente, aquél del ser aleman, de la pertenencia al suelo aleman, que
promovia lo que se conocié como el pangermanismo.

3L Es lo que generalmente busca promover la publicidad comercial.

32 C.Castoriadis opone laeteronomialen tanto que doblegamiento de la voluntad y sometimiento a
critico a ciertos contenidos ideoldgicos dominantes a la autonomia (en tanto que posibilidad de
devolucion de las facultades creadoras de la imaginacion galeclial es el sentido mas politico de la

obra de este fil6sofo.
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una variable sin contenido alguno. Por,epademos decir que requiere también ser
oconstruidoo6; C.Castoriadis (1983) distingu
de la naturaleza) y tiempo identitario, a propdsito del cual bien vale la pena detenerse. Toda
sociedad requiere situarselan coordenadas temporales, significando lo que entiende
COmo su propio tiempo, para asi garantizar las condiciones de reproduccion de si misma.
En concordancia con el planteamiento hecho por M.Halbwachs (2004), por ejemplo, la
significacion del tiempo giérito mediante el uso de la memoria no es recuperable en
términos idénticos a como determinados acontecimientos tuvieron lugar en un momento,
pero-tsr2abarieadad col ectivamente por quienes
asi, desde nuestra pexgiva, debe haber una apropiacion identitaria del tiempo pasado,
fendmeno simbdlico que acompanfa la atribucion de significaciones de esa misma porcion
detiempo que yadgebleciendo marcas, hitos, momentos relevantes, concatenaciones de
sentido.

Del presentetiéempo que esta sismgiede decir que solo es apropiable desde la
accion y las significaciones sociales en curso, pero del futimmgonque todavig feo es
tarea de apropiacion es siempre mas problematica. Mas cercana de laevision qu
K.Mannheim (1987) otorga a la nociontdgigesta contribucion tedrica postula que es la
discursividad utopica la herramienta mas potente para intentar este tipo de apropiaciones,
en la medida en que identitariamente una sociedad busca rompeemtglwainel orden
social actual para proyectarse significativamente hacia el futuro. En una postura contraria a
la del postmodernismo presentidth estilo, por ejemplo de M.Maffesoli (ZD0O3
imaginarios sociales utopicos son una proyeccion idehteia el futuro en donde se
vi s | uloduesaraparangsptroes en | a utop2a que se refu
eufemistica de disipar las angustias a propdsito de lo que el tiempo venidero nos depara. En

el argumento subsiguiente volvereniga en especifico el tema de lo angustiante.

Argumento N° 6. Acerca de la contextualidad de las significaciones sociales.
Los imaginarios sociales no escapan a los diferentes condicimpanzimsdy apacn de
contingencia) de dongeesu . Dot ados de historicidad, al
sociales no pueden sino reconocer, en definitiva, sus propios contextos de elaboracién, y de
parcial o totalmente tribhutaricmvés de la discusiébn sobre dagucturas y, mas
exactamente aun, sobrehabitugn la sociologia de P.Bourdieu, como asi mismo de la
socializacién, se intentd poner en evidencia todo el peso de lo preexistente en los

individuos. No obstante, lo que caracteriza al ser humanmésteuminid&hstoriadis,

37




1988) solamente contenida por lo que este fildsofo denomina una légica conjuntista
identitaria: es ella la que nos conduce a la cultura y a la restriccién de los individuos por lo
social. Evitando obligatoriamente entoncesrapa del determinismo por las estructuras

qgue inhibe toda posibilidad creadora en los seres humanos, este argumento pretende
Unicamente destacar que los productos imaggoaiagdes no corresponden, en ningun

caso, a una generacion espontanea, o a aciareg nihitoellos reconocen un espacio y

un tiempo especificos que les otorga un sello particular. En este sentido, C.Castoriadis
distingue entrgnaginario instituyemba@ginario institureservando para el primero toda la
capacidad creativggra el segundo todo cuanto ya esta alli y que tiende a perdurar; entre

ambos admite por cierto una tension.

Argumento N° 7. Acerca de la relacion arquetipica con el inconsciente
colectivo. Los imaginarios sociales son conexiOn asociativa posesdiohejaora figuras
arquetipicas del inconsciente colectivo (en el sentido de C.G.Jung) y que le sirven de inspiracio
permite, por un lado, situar referencias de la experiencia humana remota para enfrentar situacio
(inéditas) por otro, facilitar la transformacion de los productos individuales de la imaginaci
productos de un imaginario colectivdeloirsagiabr y el pensar no surgsa lo
insinuabamos en el argumento antedEsde la nada pues alli esta prelseekperiencia
social significada y acumulada en la memoria social, incluso extraviada en el plano del
inconsciente. Cada vez que la imaginacidon se echa a andar se produce una relacion
inconsciente con model os de bhas@,s?z2agmugqueets?dpi
figuras de la experiencia humana y social mas remota, mitologizadas (Gusdorf, 1984), que
tienen un valor dejemplaridad no conpaient tiempo presefiteEste argumento toma
desde ya por cuenta propia el planteamiento de C36.peng también aquél de
C.Sanchez Capdequi (1999) en cuanto al saber profundo de la humanidad Yisididea de
de sentido.

En estas afirmaciones, la sociologia se abre claramente a un dialogo con otros
campos del conocimiento, en este caso concretel gosicoanalisis. Obviamente, al
mencionar para estos efectos el concepto de arquetipo, la referencia es explicita a la obra de
C.G.Jung. La teoria fenomenoldogica de los imaginarios sociales es precisamente

fenomenoldgica en la medida en que valora laeexjee humana del mundo; pero lo que

% Esto se inscribe en lo que he dado en llamadialégica inconscientéM.A.Baeza, 2003).

3 Recordemos que C.G.Jung (1992, 2005) distingue entre dos tipos de inconscientes: uno individual,
intimo, en tension con las pulsiones y deseos; otro colectivo, conector de todas las experiencias de la
especie humana.
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se entiende por experiencia humana implica reconocer que ésta es ya una experiencia
bastante remota §siguiendo en parte a C.G.Jusgyis antecedentes mas lejanos se
atrincheran en el inconsciente (en tanto que coiacgmmnolente) bajo la forma de

figuras arquetipicas. Lo que aqui se sostiene es que determinadas figuras construidas socio
imaginariamente recurren pues a esas formas basicas que parecieran inspirar o contribuir a
omol dear 6 | o que (On iQagiedrio radicaldoi meiclea eemral dé n a
construccién imaginargmcial. No esta para nada muy lejana la igeditdéésmo arquetipal

del soci6logo espafiol J.Beriain (1996), hablando de un legado de la experiencia de la
humanidad que es depositado eu&él entiende como un gran imaginario cultural.

Argumento N° 8. Acerca de la eufemizacion de ciertos efectos perturbadores
de la vida socialLos imaginarios sociales son esquemas de atenuacion de efectos aterradores c
de determinados pioeesalles para nuestra condicion misma de seres humanos (en general, mie
sublime desconocido), como asi mismo mecanismos de compensacion psiquica frente a detern
una realidad material concreta; pudieran ser estos nrexsanisowandagie con la nostalgia
como con la esper&mzaespecial, el antropdlogo francés G.Durand (1984, 2004),
identificado con el denominado estructuralismo simbalico, ha planteado esta particularidad
del imaginario en tanto potencial de eufeidizde efectos brutales planteados por la vida
social: la vida, la muerte, el futuro, el destino, etc., son nociones que conllevan
generalmente multiples interrogantes que pueden perturbar poderosamente nuestra psiquis,
al no tener a mdisuelva nuestras largustas Diohd depraemanera,
aguellas preguntas que quedan sin respuesta convincente o, peor aun, abiertamente sin ser
respondidas, por ejemplo, son causantes eventuales de intranquilidad y sentimiento de
angustia, con lo cual unanatecion es indispensable. Aqui la cuestion de lo plausible se
parece a lo mas conveniente, a lo mas apaciguador, como si toda la tranquilidad psiquica
dependiera de lo convincente de tal respuesta. De un modo muy particular, el imaginario
social religiosgonstituye por ejemplo una respuesta convincente al tema enigmatico y
terrorifico de la muerte, cuando dicho imaginario le opone la vida eterna y la perfeccion
gue esta Ultima supone.

En el sentido de lo anterior, la nostalgia y la espéaamzas entemths desde un
punto de vista soaiedlendrian, y esto queda sugerido a modo de hipotesis solamente, un
poder estabilizagdicho a la manera de A.Geldlervale decir una capacidad de
eufemizacion con rasgos positivos 0 negativos. Si bien es ciertaldea nost a lo

perdido, al mismo tiempo que eufemsidaimandoaginariamente lo que se ha dejado de
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tener (Iéase, una dialéctica que permite extraer lo positivo de lo negativo); la esperanza, por
su parte, une a lo que no se tiene, al mismo tiempuofeuézerelativizantto que si se

tiene. Los imaginarios sociales cumplen asi una funcion estabilizadora en el plano psiquico,
por sublimacién o por relativizacion.

Tras haber planteado muy sucintamente estos ocho argumentos basicos no cabe
sino reiterala importancia de instalar de una vez por todas una sociologia profunda que no
vacile ya mas en abordar fenémenos sociales de una mayor complejidad, y que a nuestro
juicio comienzan por integrar la dimension subjetiva de la vida social, vale degireaquello
inspira y precede todo un conjunto de figuras ya presunta o realmente objetivadas (Iéase en
nuestras conceptualizaciones y categorias habituales:-n&s€tado democracia,
estratificacion social, religion, conductas trasgresoras, etc.) con la&$ soeai@®go
tradicional tiende a trabajar directamente. Sin estamen critico muchas de esas
conceptualizaciones y categorias rutinizadas a través del simple uso se siguen apoyando en
un vacio de caracter ontoldgico que al mismo tiempo que lites @lmtai las puertas para
simples artefactos ideologicos.

Enfrentar esos desafios implica, en nuestra opinion, reencontrarse sin complejos
con la fenomenologia. T.Luckmann enumera sintéticamente los presupuestos claramente
fenomenoldgicos implicados lansociologia de A.Schiitz y que yo plantearia del modo
siguiente: a) la experiencia de mi vida es indisociable de la existencia corpOrea y experiencia
de otros seres humanos; b) tal constatacion es posible materializarla por el hecho de que
e S 0s oOangnrumasanciendia esencialmente comparable a la mia; c) los objetos que
componen mi entorno mundano y | os oO0otroso
potencialmente semejanza de sentido para todos; d) es posible entrar en relaciones y en
interacciong reciprocas con quienes comunico; e€) es posible tener una comunicacion
intersubjetiva de significaciones, con lo cual se hace posible entendernos reciprocamente; f)
el mundo, preestablecido, constituye nuestro marco de referencia historico, nuestro eje
con“an de referencias de significaci-n, por |
gue me toca enfrentar en cualquier momento es solo una circunstancia creada por mi, lo
cual devuelve a la existencia de una subjetividad irreemplazable.

Permitasemeoncluir esta presentacion con una afirmacion de C.Castoriadis
(1997:310):

oLa idea de imaginario social instituyente parece dificil de aceptar, y es comprensible. L

ocurre cada vez que se habl do cahecembgp ot e n «
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manifestaciones, efectos, productos, pero no aquello de lo que son manifestaciones.
cr2ticas a |l as concepciones sobre 06facul
claro qu® se gana hablando de o6funciones

Lo mémo sucede con la imaginacion. No podemos tocarla ni ponerla en el microscop
embargo, todo el mundo acepta hablar de ella. ¢Por qué? ¢ Acaso porque podriamos sef

de sus sustratos? ¢ Pero podriamos ponerlo en el microsuye déNoo et tigloe

l a ilusi-n de entender, porque 6cree sabe
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IMAGEN, IMAGINARIO, Y RETORICA DE LA CIENCIA ®

C. Margarita Santana de la Cruz
Universidd de La Laguna

OA |l os cient2ficos y a | os fi
la ciencia produce conocimientos. Tal vez sea cierto,

pero para los historiadores y el publico general la

ciencia produce cohetes espaciales, bombas atomicas y
v2d¥&oso

0. Introduccioén

La noci-n de oOinterpretaci-no6 s una no
la filosofia de la ciencia sino en el de la actividad cientifica misma. Esta es una actividad
constructiva e interpretativa que no por ello, y pese a lo que steh@csaesde la
tradicion, pierde su diferencia especifica. Nos asomamos al mundo movidos por distintos
deseos o0 necesidades, entre los que figuran el de conocer y el de ser capaces de intervenir en
Su curso. Y podemos abordar una investigacion porsigepegiviamente una mision o un
objetivo, externo al laboratorio, que la determina, o porque consideramos que nos
proporcionara un conocimiento mas profundo del que ya disponemos sobre lo que se trate:
todo dependera de nuestras necesidades intelechralgsdticas. La cuestion es que en
este asomarnos al mundo actuamos como nexos de interpretacion en la frontera de la
naturaleza y la cultura. La ciencia no es un relato literal de lo que es el mundo como una cosa
dada, siendo nosotros los sujetos medisdoeutrales y pasivos, que registran lo que el
mundo tiene a bien responder. Representamos el mundo, o parcelas del mismo, o distintos
fendmenos, de maneras diversas, y cada una de esas representaciones incluye elementos de
interpretacion de forma indible; disponemos de teorias, de modelos que aplicamos a los

fendmenos a través de aproximaciones y encajes; creamos y construimos instrumentos y

% Este texto se enmarca en el Proyecto de Investigacion FFOZB@3 financiado por el Ministerio de
Educacion y Cienciay forma paré de un trabajo mas amplio que esta pendiente de publicacion.
3 M. Sellés y C. Solis (1994Revolucién cientificaMadrid. Sintesis. p. 23.



aparatos que nos permiten interactuar con, e intervenir en, él. En cada uno de esos procesos,
gue podran serd@s 0 menos exitosos, aunque es indudable que la ciencia es la forma de
conocimiento mas exitosa de la que disponemos, agentes cognitivos empiricos y reales e
interdependientes interactlan entre si e interactla@ icoervienen eraquellas parcelas
delmundo o en aquellos fendmenos interpretados a la luz de ciertos esquemas conceptuales,
investigados mediante ciertos procedimientos y con ciertos instrumentos. Estos agentes y
esta actividad misma estan insertos en contextos especificos y pluralgaigdestiuor

valores, y a la filosofia de la ciencia le compete dar cuenta de esos marcos interpretativos de
la realidad que son las teorias cientificas no solo en el sentido de construir marcos
interpretativos filosoficos que permitan entenderlos sin@teetb el sentido mas amplio

de ofrecer una perspectiva critica, y a veces de planteamiento de nuevas propuestas, respecto
a ese quehacer cientifico que no se limita a las teorias. Esta perspectiva critica esta
relacionada no s - | dapoganfilosbfiaale la ciedpigueesk vims 6 d e
compelida a considerar aspectos de la ciencia, como su caracter contextual e historico, que
no tenian cabida en una filosofia de la ciencia limitada a su parte sincronica y justificativa,
sino sobre todo couna percepcion de lo que supone ese quehacer. Esto es, la ciencia y la
tecnologia experimentaron un auge espectacular en el siglo XX, pero ese auge permitio
apreciar también los peligros y las implicaciones que esas practicas podian conllevar: su
impactoen el entorno natural y hum#n&l efecto mas inmediato de este fenémeno fue

gue lo que hasta ese momento habia sido dominio y competencia de cientificos y cientificas,
y filosofos y fildsofas, se convirtio en objeto de atencion del todo social sespgdedios

prestan atencion a la ciencia de un modo completamente®distinbbs t a ovi si bi |
también fue la responsable de los cambios en la orientacion de la reflexion general
filosoéfica, historica, sociologica, €sobre aquélla. Los nuevoslasis contemplaban, entre

otros, el hecho de que la interrelacion entre lo cientifico y lo social no admite su
consideracion como un aspecto secundario, colateral, o prescindible, de lo que se sigue que
ha de abordarse la investigacion del modo enuglaag produce y las implicaciones que

ello tiene. En este proceso de investigacion aparece con absoluta claridad la necesidad de

pensar en la presencia de los valores en la ciencia, valores distintos de los epistémicos que

Me refiero a fila rebeli-nd contra |la filosof2a de
dela mano de Kuhn y que terminé siendo una rebelién de la propia filosofia de la ciencia.

3 piénsese, por ejemplo, en las bombas de Hiroshima y Nagasaki, los desastres ecoldgicos, los usos de la
ingenieria genética, etc.

39 En este sentido destacan las caiéi a la ciencia y la tecnologia que presentan movimientos como los

paci fistas, | os ecologistas, o |l os feministas. Vid.
una nueva miradao, en -8l parpsnadlisia dequesdpuso ldirrupcd@del? . pp.
feminismo en la ciencia en tanto que perspectiva critica de ésta y la tecnologia.
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son consustanciales a la mjsoi@ guian su desarrollo, y cuya consideracion se plantea en
torno a dos vertientes o lineas de analisis. Por una parte, dado que la ciencia, en tanto que
actividad social, depende para su desarrollo de la valoracion que la sociedad hace de ella,
ofrece ma imagen de si misma que puede ser, y de hecho es, objeto de escrutinio critico: su
realidad deja de darse por sefftalar otra, esta tarea critica, que parte del supuesto de que

los valores son ineludibles en la ciencia, un supuesto vinculado esttechata
recuperacion de los sujetos y agentes de la misma, abre la posibilidad de apostar por, o de
promover valores que son fruto de la apertura de aquélla al dialogo critico, tanto
intracomunitario como intercomunitario y social.

La filosofia de laacia, asi, o si se prefiere, la reflexion filoséfica sobre la ciencia,
comprende una dimension interpretativa pero también critica respecto a ese espacio de
conocimiento que es la ciencia, una dimension critica que puede llegar a ser, ademas, de
avance ae planteamiento de nuevas propuestas. En este sentido, por ejemplo, la relevancia
de los valores en el contexto de la ciencia, que es un contexto amplio que incluye contextos
diferenciados e interrelacionados, desde el de educacion al de evaluea@dny apte el
camino para que la filosofia de la ciencia pueda asumir como tareas propias el estudio de la
axiologia de la ciencia tal y como ésta se produce en la actividad de los"cientificos
partiendo del irreductible pluralismo axiolégico deladaébromocion de nuevos valores
para los cientificos; esto es, puede desarrollar una labor normativa que no afecta,
evidentemente, a los contenidos o a las metodologias, pero si a la vertiente axiologica de la
cienci& En cualquier caso, creo que esapectiva critica es anterior, condicion previa a
las nuevas propuestas, y que en ella se conjugan y articulan las criticas desde la filosofia de la
ciencia misma y las procedentes del entorno mas general que es receptor, a veces
positivamente y a vecesgativamente, de la investigacion cientifica. A su vez, la condicion
posibilitadora y garantizadora de una <cr 2t
criticismo epi st eined teger camonimierttoe de eseetipd idev 0 6
investigacion que da cientifica y del modo en que realmente se lleva a cabo, un

conocimiento que abarca las distintas dimensiones en la que aquélla se despliega.

““Se trata de una imagen que denominamos fAla i magen
“1 Desde el nivel individual hasta el social pasapdoel grupal y el institucional, y en colaboracién con
historiadores, sociélogos de la ciencia y con expertos en la incidencia de la tecnologia sobre la sociedad.

2 Tanto la distincién de esos contextos, que son los de educacién, innovacion, evalugsioacion,

como la asignacion de esta tarea para la filosofia de la ciencia son propuestas de J. Echeverria, por ejemplo,
en J. Echeverria (199%)losofia de la CienciaMadrid. Akal, y J. Echeverria (2008)iencia y valores

Barcelona. Destino.

“3 H. Longino (2002)The Fate of Knowledgerinceton. Princeton U. Press. Aunque ella emplea esta
expresion para referirse a las interacciones discursivas que tienen lugar en el marco de las comunidades
cientificas y que deben satisfacer ciertos criterios paguear su efectividad critica.
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Uno de los cambios mas destacables en la evolucion de la filosofia de la ciencia lo
constituye la importanciaeciente que adquieren en ella los enfoques pragmaticos. Ello
tiene como consecuencia méas destacable la necesidad de considerar la relevancia ineludible
de los actores, los contextos y los auditorios, y de atender a la distincion entre proceso y
producto omo una distincion expresa que permite andpéariquecer, y complementar
un analisis, el de la ciencia, limitado hasta ese momento a su dimension de resultado final, de
conocimiento consolidado, de producto. Pero la ciencia no es sélo un conjunto de
productos, por ejemplo teorias, que se articulan y presentan de determinadas formas que
generalmente hacen abstraccion de los procesos a través de los cuales se llega a ellos y de los
sujetos actuantes que los llevan a cabo. La restitucion de esos eledentpg se hace
abstraccion supone asi la posibilidad de contemplarla desde una perspectiva integradora en la
gue la nocién que deviene fundamental es la de practica, una nocidén que incluye tanto el
pensamiento como la accién y, en tal medida, lasadisiimensiones implicadas en el
quehacer cientifio Desde esta perspectiva la pradigeursisrge como uno de los
caminos no contemplados inicialmente, y la necesidad de prestarle atencion al discurso,
motivada basicamente por la inclusion deslgtos en la reflexion sobre la ciencia,
permitira la introduccion de un enfoque, el de la retérica de la ciencia, en el analisis de la
misma. El supuesto de partida es que dado que los cientificos argumentan, interactdan
discursivamente, proponen exggiones, comunican los resultados de sus investigaciones, y
lo hacen de ciertas maneras porque se aspira a convencer a otros cientificos para la
aceptacion de los mismiasargumentacion cigniga convertirse en un objeto de estudio
propio. En la radida en que, a su vez, toda argumentacion posee tres dimensiones
complementarias y solidadkslogica, la dialéctica, y la retgrlasargumentacion cientifica
ha de analizarse a la luz de las mismas pese a que el discurso cientifico ylehamabsis de
hayan privilegiado la dimension légica de la argumentacion cientifica sobre sus otras
dimensionés

La ciencia, en tanto que actividad realizada por sujetos concretos que interactian entre
si, posee una dimension dialéctica y retérica, y ndugensti ambito excepcional de
argumentacion y de discurso. La retérica de la ciencia parte, asi, de dos asunciones basicas

estrechamente relacionadas: la constatacidon de la enorme diferencia existente entre la forma

““La ciencia es acci-n en el mundo y sobre el mu n ¢
pensamiento como la accién, integrando asi su dimensién epistemoldgica, metodoldgica, pero también
axiolégica e interventora.

5 El que se haya privilegiado esta dimension l6gica de la argumentacion cientifica esta en concordancia

con una concepcion de la ciencia que también ha enfatizado su estructura logica, su limitaciéon a la
justificacion del conocimiento consolidado, y sus akpe epistemoldgicos y metodoldgicos ligados a un

sujeto cognitivo que destaca por su caracter impersonal e idealizado.
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en que los cientificos hacen la ciepda forma en que la presentan publicamente, y la
recuperacion de los sujetos de la ciencia. Al ampliar el espacio de la reflexion, no circunscrito
ya a la epistemologia y a la metodologia, nos sitla en un contexto en el que adquieren
relevancia las pr&as discursivas en las que se ven inmersos esos agentes concretos y en el
gue se presta especial atencibn a la conformacion, consolidaciébn, comunicacion y
transmisioden y a través del discurdel conocimiento cientifico.

Entendemos, en este sentide gliestudio retdrico de la ciencia se plantea como un
enfoque complementario y, de acuerdo con ello, le asignamos dos funciones que también
consider amos compl ementari as: una funci -n
funcion positiva, de avance mpéamiento de nuevas propuéStis su vertiente critica el
fundamentalismo epistemoldgico y, sobre todo, el ideal metodolégico del conocimiento, con
su reduccion de la racionalidad cientifica al cumplimiento de un conjunto de reglas o normas
metodologics, son los principales objetos de analisis, un analisis que atiende principalmente
al modo en que se articulan y engarzan en lo que denominamos la imagen tradicional y oficial
de la ciencia. Esta esta vinculada a ciertas conceptualizaciones filos@idaslaceisma
y sobre todo al modo en que la cultura cientifica quiere concebirse a si misma a fin de
garantizar su valoracion social positiva y su inmunidad a la critica, y se materializa en lo que
denominamos, siguiendo a D. LAGka retdrica ofidialla ciendiuestro objetivo, en este
caso, es poner de manifiesto que esa imagen es contingente, inadecuada, y requiere de una
transformacion. Su contingencia se muestra a través del andlisis del discurso cientifico, y va
seguida de la afirmacion daradecuacion. Situados en este contexto se trata entonces de
abordar el andlisis de la ciencia atendiendo principalmente a la textualidad y, como acabamos

de mencionar, al discurso cientifico.

1. La imagen tradicional/oficial de la ciencia y el analisidel discurso cientifico

Segun el Diccionario Abreviado del Espariol Attuale | t ®r mi no 0i mage:
como representacion en la mente, o también como impresion general que alguien causa en
la opinion de los demas. El Diccionario de Uso del Espaldaria Molinét por su
part e, define oO0i maginari o6 como el conjunt

conforman la psicologia de una persona, de una colectividad o de un ambito determinado.

“S En el presente trabajo sélo abordaremos, y no de un modo exhaustivo, la primera de las funciones.
“"D. Locke (1992)Science as WritingNew Haven. Yale University Press.

“8M. Seco, O. Andrés y G. Ramos (20@¢cionario Abreviado del Espafiol Actudfladrid. Aguilar.

9 M. Moliner (2007)Diccionario de Uso del Espafidlladrid. Gredos.
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El punto de partida de nuestro andlisis es la intagemnonal u oficial de la ciencia, una
imagen que la define en funcion de ciertos parametros, como el del método, y que asume
como propios ciertos valores, como el de la neutralidad, la objetividad, o la impersonalidad,
pero entendiéndolos como auseneigadores. Esto es, los Unicos pertinentes en la ciencia
son los epistémicos. La objetividad y la neutralidad, en este sentido, constituirian
caracteristicas del conocimiento cientifico que subrayan su independencia de la influencia
de factores y valoresternos al mismo. Esta imagen, con las caracteristicas asociadas que
la definen, conforman una visibn y una percepcién de la ciencia como una empresa
dedicada exclusivamente a la busqueda del conocimiento como fin en si mismo en la que
no tienen cabida rmgono de los factores que configuran e inciden en las practicas
cognitivas reales, contextualizadas y condicionadas historica, social, cultural y
politicamenf@ Pues bien, una de las funciones que le asignamos a la retérica de la ciencia,
como ya sefialamass la de poner de manifiesto la contingencia de esta imagen tradicional
y ooficialo de |l a ciencia. Para ello part
privilegiados a través de los cuales se muestra y se transmite dicha imagen es el discurso
cientifco.

La atencion a leextualidadieviene fundamental por distintos motivos: en primer
lugar, ha llevado a una conciencia creciente de la significacion de la forma literaria y de la
estrategia textual para la comprension de la estructura y condwsteodrinédades
cientificas y del papel desempefiado por los textos en la creacién de conocimiento. Desde
la asuncién de que el lenguaje es un moldeador del pensamiento y una encarnacion de
relaciones socialésl lenguaje que utilizamos influye en la reypaeg® cognitiva y no
so6lo la expresase trata de analizar, por ejemplo, el papel jugado por los géneros literarios
en la perpetuacion, cambio o subversion de los programas de investigacion cientificos, o en
el establecimiento de los limites discipknael modo en que los textos cientificos
incorporan las estructuras cognitivas o la estructura social de la ciencia a la que pertenecen,
o en los que las formas literarias pueden controlar o dirigir el contenido cognitivo de la
ciencia constrifiendo lacd&n de problemas o requirier@@otravés de su propio ambito

disciplinartipos particulares de formulacion teérica y experimental. Todas estas cuestiones

*0 podriamos afirmar, siguiendo a A. E. CarreterorPasi( 2 0 0 8 ) ALo i maginario soc
parad-jico de |l a creaci-n y de | dasiposibilidadésdeldo - n soci
imaginario. Barcelona. Ediciones del Serbal. pp-3BlL quien sigue en su trabajo la distincién entre

imaginario instituyente e imaginario instituido, que esta vision y percepaidmyue el autor no hable de

la ciencia en su andlisics onstituyen wun 1imaginario instituido: A
ambitos sociales (...) son el resultado de um@sttuccién medidtica en donde son utilizadas ciertas
significaciones i maginarias que |l uego quedar 8n soli

(op. cit. pag. 32).
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reconocerian la naturaleza fundamentalmente interactiva de las relaciones entre lo textual y
otraspracticas de la actividad cientifica. En segundo lugar, la textualidad figura de modo
destacado entre la serie de recursos especiales que dan cuenta del estatus privilegiado del
conocimiento cientifico. A mi modo de ver, estos dos aspectos de la ro@srradel en

sus caracteristicas especiales, y el que acentla su consideracibn como recurso, estan
interrelacionados, en el sentido de que son esas caracteristicas las que posibilitan su
constitucion como recurso destacado para dar cuenta de ese estegisdpride la

ciencia al que esta estrechamente ligada su autoridad epistémica. Ahora bien, la importancia
gue le atribuimos a la textualidad en este contexto no significa ni implica que la ciencia se
reduzca a sus textos, que la efectividad de soare€té basada exclusivamente en sus
caracteristicas de composiciéon y estilo propias, o que en el discurso cientifico se agoten
todas las posibilidades de analisis de la misma. La actividad cientifica, obviamente, incluye
toda otra serie de practicas e®eanos. Pero lo cierto es que el conocimiento generado

por cientificas y cientificos, y comunidades cientificas, se expresa en el lenguaje, adopta la
forma de textos que a través de una serie de procesos llegan a ser considerados, en efecto,
como conocinento consolidado y fiable.

El analisis del discurso cientifico, por tanto, muestra la contingencia de la imagen
tradicional y oficial de la ciencia en el sentido de que no es inevitable, no esta determinada
por la naturaleza de las cosas, sino queessileddo contingente de procesos historicos y
sociales. Desde una perspectiva sincronica este discurso, en su forma de texto, de
documento, es un constructo; esto es, es un elemento disefiado a partir de un modelo, lo
gue implica, entre otras cosas, umar lde seleccion y manipulacion previa del material
presentado de cara precisamente a su presentacion, asi como el cumplimiento de ciertas
reglas o pautas cuya satisfaccion determinard su caracterizacion como texto o documento
cientifico. Por otrapateed de wuna perspectiva diacr - -nica,
forma reglamentada de escritura, es el resultado de una evolucidon histérica: ha
evolucionado a lo largo del tiempo a medida que la ciencia institucional ha buscado regular
su empreséy disthguirse de otras formas de conocimién¢@€uales son, entonces, las
caracteristicas del lenguaje cientifico, los rasgos distintivos de su discurso?

El lenguaje cientifico se relaciona sobre todo con la funcién representativa del

lenguaje. De acuerdo cdio eesas caracteristicas, o las metas hacia las que se orienta,

1 Los experimentos y la tecnologia, en tal sentido, parecen constituir la piedmmgue de una
especificidad, la de la actividad cientifica, de la que se puede dar cuenta sin necesidad de subordinarla a
un discurso, el oficial, del que han desaparecido todas sus huellas personales, contextuales, e histéricas.
*2En lo que sigue soélabordaremos el andlisis desde el punto de vista sincrénico.
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pueden sintetizarse también en lo siguiente: precision, netinpi@tadnalidad, y

concision o economia. La precision esta relacionada sobre todo con la precision de los
términos empleadqgzara la elaboracion del lenguaje, y serd menor cuanto mayor sea la
sinonimia, la polisemia y la homonimia que contengan esos términos. Esta precision
significa que el valor de un término no depende de ninguno de los factores que suelen
condicionar el actcomunicativo y en virtud de la misma se evitan ambigtiedades y por
supuesto variedad de interpretaciones. Esto es, en el lenguaje cientifico habria una fidelidad
absoluta a olo Iiteral6o. El |l enguaje I|iter
permite captar de forma mas inmediata la conexién entre el pensamiento y la realidad y que
garantiza de este modo semanticas de identidad entre las palabras y las cosas, es el que
corresponde al ambito del conocimiento. Por este motivo tropos como |g i@nia
hipérbole, o la misma metafora y la analogia no pueden tener espacio alguno en él pues
socavan esa relacion entre las palabras y las cosas que dicho lenguaje, por su literalidad,
garantiza. La neutralidad hace referencia a la carencia de valotaesjiort@msny matices
basicamente afectivos a los que tienden los mensajes cientificos. Como en el caso anterior,
se relaciona con la propia neutralidad de sus términos, pero también, y de modo
fundamental, con la impersonalidad que se le atribuye ab dieriifco. La concision o

economia, finalmente, se traduce en contar con el menor nimero de palabras necesario
para expresar la idea que se desea comunicar, lo que estaria directamente relacionado con la
transmision clara y eficaz del contenido detouoismto.

Todo esto constituye |l a ret-rica oficial
cientifico, estrictamente urdida y construida, aprendida por los cientificos y las cientificas
cuando son formados en la practica comun y la presentasudnat@jo, y aprendida por
la ciencia a lo largo de su historia. Se supone que estas caracteristicas le dan al lenguaje
cientifico su especificidad, distinguiéndolo de otros tipos de lenguaje, y distinguiendo al
mismo tiempo el conocimiento cientificoads tipos de conocimiento. De los tres
criterios principales mencionados nos centraremos sobre todo en el segundo de ellos, pero
conviene en cualquier caso decir algo respecto a los otros dos. La precisién y su asociacion
con lo literal plantean dististproblemas, no solo por el rechazo que supone respecto a la
presencia en el lenguaje cientifico de elementos como la ironia, la polisemia, la ambigtiedad
y las metaforas. En la medida en que se considera que dicho lenguaje es esencialmente
denotativo y fferencial, los elementos connotativos y expresivos, vinculados a las
funciones connotativa y expresiva y poética del lenguaje, estan excluidos de su tejido.

Respecto a la economia, también en ella conviven dos elementos que a primera vista
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resultan paradéps: por un lado, la economia linguistica revela las condiciones implicitas
concretas de la comunicacién técnica, pues su aplicacion presupone, por ejemplo, que los
gue participan en ella, al compartir el mismo conocimiento de la materia, pueden obviar
muchas explicaciones y aclaraciones. Pero, por otro, se reconoce que el lenguaje cientifico
es complejo: lo es la estructura sintactica de sus oraciones, que suelen ser mas largas que las
de otros tipos de lenguaje, y también se alude a que la propialadmdplsjus conceptos

exige, para una adecuada comprension de los mismos, un mayor niamero de palabras.
Ambos elementos son indicativos, en el primer caso, de la importancia ineludible de los
contextos, y en concreto de la audiencia a la que nos diriginms @rocesos
comunicativos; y, en el segundo, del valor de las elecciones estilisticas y de composicion de
la prosa cientifica, con su abuso sistematico de ciertas opciones sintacticas y de ciertas
estrategias semanticas como factor explicativo de cditipdejidad, que no puede
entenderse simplemente como el reflejo de la estructura de la realidad.

La neutralidad constituye el criterio fundamental de esta caracterizacion. Relacionada
intimamente con una narrativa de la objetividad, se presenta emaanooe la
despersonalizacion de la actividad cientifica, que en consecuencia se vuelve impersonal.
Objetividad e impersonalidad actian conjuntamente en la definicion de este criterio. Esto
es, la ciencia, que lo es en virtud de su método, aisladerdietp de cualquier tipo de
condicionamiento social, politico y economico, es socialmente desinteresada, éticamente
neutra, no esta comprometida moralmente, y es pragmaticamente indiferente. La voz
cientifica habla an6nimamente, su prosa es una praagersia y se produce, por
supuesto, sin mediacion retorica.

Respecto al caracter de constructo del documento cientifico, el articulo cientifico no
es un relato verdadero de lo que hace cada cientifico y cientifica en el laboratorio, su
material se ha satemado y manipulado previamente de cara a su presentacion conforme
a un model@dque marca o determina como debedsgtique constituye una realizacion. La
forma es un elemento capital: la publicacion de cualquier texto, ya sea un informe, ya sea un
artizllo, dependera del seguimiento estrecho de reglas formales que incluyen el orden
mismo de su composicidn, la secuencia de las secciones: introduccion, hipoétesis, métodos y
materiales, resultados y conclusiones o discusion. Inflexibilidad de la conmaalsicasn,
mas artificial que la forma de estos documentos, con sus principios restrictivos que marcan
el modo y los lugares de su escritura, lo que produce, y esto es importante, un efecto
esencial de regularidad cuyo objetivo principal es uno epistemelogiccumento

cientifico representa la confianza cientifica en la existencia de un conjunto de métodos con
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los que puede mostrarse la estructura causal del mundo. Cada informe muestra estabilidad
terminoldgica, condicion imprescindible del conocimieiet®o;c cada uno busca
persuadirnos de que si seguimos los procedimientos adecuados obtendremos un
conocimiento fiable del mundo natural, y cada uno nos asegura que a través de la teoria
creamos un vinculo indisoluble entre la experiencia sensible yoehaturad que es su
causa. La composicion en ciencia, por tanto, desempefiaria una funcion epistemoldgica.

Este caracter de constructo del documento cientifico se aprecia también claramente
en el estilo, en las elecciones estilisticas de su prosa, quedderiategral del mensaje
gue la ciencia transmite. Asociado a una narrativa de la objetividad, es en el estilo, mediante
la despersonalizacion de los relatos, donde el criterio de neutralidad se materializa y
canaliza. Esta despersonalizacion, ed detla cual esa prosa cientifica aparece como una
prosa sin agente, se logra basicamente a través de procedimientos sintacticos: ausencia de la
segunda persona del singular y plural, raro uso de la primera persona del singular,
predominio de la tercerargena, empleo abusivo de verbos impersonales y de la voz
pasiva para eludir la presentacion y presencia del sujeto de la oracion, acumulacion de
modificadores, utilizacion de imperativos que evitan la apelacibn a una persona
determinada (supongamos, defips..), y sustitucion de expresiones verbales por otras
verbanominales (la reutilizacion del cobalto...). Todos estos recursos, el conjunto de estas
estrategias linguisticas, tienen una funcidn clara: privilegiar una ontologia de objetos: la
sintaxis, l@structura de una oracion, es un reflejo de la estructura de la realidad; y ésta, el
Unico agentsujeto real de esta prosa, requiere un desc@ptador que sea meramente
un agentesujeto pasivo.

En conformidad con todo ello, los articulos de ingesldiy utilizan generalmente,
para dar cuenta de |l os enunci adetsi lyoopr Skzd
acuerdo con el criterio de neutralidad, los enunciados se expresan en términos neutrales,
impersonales, y puramente representacionales. Cy a s e fal amos, descril
los autores y las autoras, ejecutantes de las acciones, desaparecen; simplemente habla la
realidad misma: 0se encontr- que. .. 0, 0se ¢
proceso de investigacion,camsecuencia, es descrito como la simple y sencilla aplicacion
de reglas metodolégicas; las incertezas, los errores, y las decisiones involucradas en la
pr8ctica cient2fica real se vuelven invisil
r e c o. das mahclusiones parecen seguirse de un analisis neutral y desprejuiciado de la
realidad misma. De este modo, al minimizarse extremadamente el papel del sujeto activo,

estos enunciados son desplazados hacia el polo del objeto en el contiobesujeto
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2. A modo de breve conclusiéon

Este analisis nos permite mostrar que a través de las caracteristicas de su discurso, la ciencia presenta
una imagen de si misma, la que empezamos denominando la imagen oficial, en la que priman la neutralidad, la
objetividad y la impersonalidad. Una ciencia impermeable a los factores sociales e ideolégicos y en cuya esfera
de actuacion sélo tienen cabida los valores internos o cognitivos. Pues bien, esta concepcion o imagen de la
ciencia ha sido puesta en entredicho desmepia filosofia de la ciefiti&l analisis del discurso cientifico,
en el que se refleja y transmite esa imagen, ha puesto de manifiesto que dicho discurso es un constructo, y su
caracter de constructo, al mismo tiempo, revela inexorablementaedarmatde la imagen que se transmite
con él. En tal sentido querria destacar lo siguiente, y es que este caracter de constructo es algo que ha tenido
gue ser desvelado, desenmascarado en el andlisis, porque el tipo de lenguaje que la cien@hreeddribuye y
en que lo define y caracteriza tiendewisibilizagsa misma naturaleza constructiva del discurso cientifico.

Esto es, en ese lenguaje oOescaparated6 detectamos r
huellas, de supresion de vockestiempos, de lugares, de autorias. No hay historia ni voces en ese lenguaje
hecho y acabado; en la forma final de la presentacion han desaparecido todos los elementos que podrian indicar
su naturaleza contingente.

Sin embargo, una vez que esta camtaoig ha sido desvelada en el analisis, se abre la pabilidad
hasta se plantea la necesidaddesvincularnos del marco dicotomizador en el que lo racional y lo social,
aplicados al andlisis de la ciencia, se presentan como ejes interpretatiytisgs desduyentes. Para dar
cuenta de la ciencia como actividad y como cuerpo de conocimiento aceptado no es necesario, en ningln caso,
como subraya Longino, optar por lo racional o por lo social: ambos elementos pueden integrarse en la medida
en que ls practicas cognitivas son practicas sociales y a la inversa. Asi, puede ser cierto que para el publico
general la ciencia sélo produzca cohetes espaciales o bombas atémicas: la ciencia se aprecia en virtud de sus
resultados porque lo que sea o cédmo serdiis constituye, de acuerdo con la imagen que hemos presentado,
una especie de caja negra inaccesible y ajena al resto de las actividades humanas. Si deconstruimos esa caja, Si
embargo, sera posible apreciar no sélo todas aquellas dimensiones sndasjgliega en tanto que actividad
y cuerpo de conocimiento aceptado, sino trazar a su vez una agenda que recoja las aportaciones e interacciones

de expertos y legos en su produdtion

3 También desde el pensamiento feminista, que ha sefialado claramente la existencia de sesgos de género
en la ciencia, sesgos que implican perspectivas parciales y androcéntricas. Esa cierstansemee

neutral e impersonal tiene realmente un sujeto que actiia como referente universal: el sujeto masculino, e
incluye a su vez una consideracion de los rasgos adscritos al género masculino como los rasgos propios
de la ciencia.

* Sobre las distintasofmas en que podria llevarse a cabo este proyecto destacan las diversas
aportaciones provenientes de la epistemologia en los Ultimos afios, incluyendo el debate que han suscitado
y que hasta mantienen entre si, en relacion a la incorporacion de lo sdaia¢flexion epistemoldgica.

Vid. al respecto Longino (op. cit.), Ph. Kitcher (1998 Advancement of Scienb&ew Yok. Oxford U.

Press; Ph. Kitcher (2008cience, Democracy and Trut®xford. Oxford U. Press; y S. Fuller (1993)
Philosophy, Rhetoric ahthe End of KnowledgeMadison. University of Wisconsin Press; S. Fuller
(2000)The Governance of Scien@&uckinghamPhiladelphia. Open University Press.
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Introduccion

A partir del famoso texto de Kuhba estructura de las revoluciones seemmi#ioas
desarrollando una investigacion de la actividad del sistema tecnocientifico diferente a la
tradicional. En este sentido, cuando este autor afirmaba que la evolucion del desarrollo
tecnocientifico se producia a través de cambios de paradigmas, puomigrdsspilares

para un andlisis del sistema en el que los factores sociales, los intereses personales, la
estética y la retérica tuviesen cabida.

Estos y otros factores han transformado la vision que se tiene sobre la actividad
tecnocientifica. De hechde una consideracion de esta actividad como poseedora de la
Verdad, como axiélogicamente neutral, como maximo exponente de la objetividad, etc. se
ha pasado a una nueva vision de la tecnociencia. En ella, el sistema tecnocientifico esta
estrechamente inénciado por la sociedad que lo desarrolla. Esto hace que los aspectos
gue entran en juego en la evolucidén social también condicionen a la tecnociencia: sesgos
ideoldgicos (racismo, sexismo, sesgos religiosos, entre otros), dinero, poder, etc.

En este trdajo partiremos de una de las corrientes socioldgicas de la tecnociencia: los
estudios sobre los imaginarios sociales. Una vez mostrado qué son estos imaginarios
sociales, nos centraremos en uno de estos factores caracteristicos de la actividad de la
tecnaiencia, su comunicacion. A su vez, dentro de este proceso de transmision de

informacion, nos preocuparemos de la manera en gue esta informacion es expuesta: la
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retérica. El objetivo final de este texto es el de comprender como la retérica afecta a los
imaginarios sociales que se van desarrollando en la actividad tecnocientifica y como la
propia retdrica puede condicionar el desarrollo del sistema.

Lo imaginario

A la hora de hablar de lo imaginario puede venir a nuestra mente palabras tales como
idealizaién, imaginacion, ensofiacion, etc. De hecho, lo imaginario mantiene una estrecha
relacion con la imagen, la imaginacion y con la aprehension primera (Simmel, 2000), y ellas,
a su vez, se vinculan con la realidad. Por ello, Simmel (2000) afirma quastituyasco
demarcaciones desde la infinita abundancia de la realidad y los modos infinitos de
aprehenderla (Simmel, 2000: 299). La nocion de imaginario indica una serie de imagenes
gue hacen que la vida de un sujeto o de una sociedad sea tal y comell@do Por
imaginario es tanto psiquico como social, abarca lo individual y lo colectivo (Beuchot,
2008: 87). Esto es lo que le permite a Carretero decir que lo imaginario nos permite dar
cuenta de lo universal y transhistorico que vertebra toda elabdépetdi tsin entrar
en su manifestacion concietéCarretero, 2005: 41); algo similar afirma Sanchez Capdequi
(1997), aunque él lo denomina cémeginario cultural

Con lo dicho nos damos cuenta que lo imaginario es la determinacion esencial de la
psiqguehumana, siendo entonces flujo o corriente incesante de representaciones, deseos y
afectos (Castoriadis, 1999: 95). Por esta razon, lo imaginario puede devenir en ideologia o
en utopia; de tal modo que se hace necesario que esta imaginacion radichhdaa dome
canalizada, regulada y ajustada a la vida en sociedad y a la «realidad» (Castoriadis, 1999: 96).
Dicho de otro modo, lo imaginario es el fundamento antropolégico sobre el que se apoya
la construccion de la «realidad» siendo, por tanto, el funddenkentopia, instrumento
de legitimacion y conservacion del orden social, impidiendo el cuestionamiento de la
«realidad» instituida (Carretero, 1995).

Con lo dicho puede parecer que lo imaginario siempre ha sido considerado, tal y
como hemos expuesto,afgndamental en la realizacion del mundo personal y social. No
ha sido asi. En «Occidente»logbsuvo una posicion predominante sobrenighas
Aunque fuese, mas que la razon, la creencia en la razén la que tuvo ese puesto mitico; de tal
modo que, poprimera vez, el mito de la razon ocupé el lugar que habitaban las razones
del mito (Lizcano, 2003). Dicho de otro modo, en los sistemas cognitivos ftlasicos

Aristételes, Tomas de Aquino, Kantse pasa por alto la modalidad cognoscitiva
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imaginaria y se daliza el andlisis en la imaginacién s6lo como potencia subsidiaria al
intelecto conceptual, l6gico e ideativo (Pefia, 2001:68). Por ello, estamos en completo
acuerdo con el error al que hace mencion Chéateau (1976) quien dice que sé6lo nos parece
imaginaricaquel imaginario extremo que todavia no ha sido asimilado. No obstante, este
pensador no se queda ahi, afirma que el pensamiento l6gico normal, ese pensamiento
cotidiano que nos persigue siempre, también es perfectamente imaginario, pero estamos tan
familiarizados con él que nos resulta dificil darnos cuenta de ello (Chateau, 1976: 224).

Con independencia de esto la modernidad ha tenido una importancia elevada en lo
que se refiere a la actual configuracion de lo imaginario. De hecho, a lo largo de la
modernidad y del periodo ilustrado se desarroll6 notablememeakismo ontadyjics
gnoseologico. Esta postura defendia la reduccion a la unidad de toda diversidad, de tal
modo que dicha identidad se consideraba como aislada del tiempo. Esteoasdamien
producia, a su vez, a través de una serie de caracteristicas substanciales perfectamente
definidas, basadas en un modelo racional construido conceptualmente al que debia
adecuarse todo lo que pretendiese ser real (Pintos, 2001). Por esto, \cpestanes
en las que no entraremos, se ha indicado en repetidas ocasiones que el mundo moderno es
generador deihilismale un vacio dggnificaci@sultante de la cosificacion del sujeto y de
la objetivizacion céalcuercantil del mismo (Carrete2003). A raiz de esto, la fantasia,
la imaginacion, lo subjetivo se defenestré en exceso en este periodo historico.

0Como un mecanismo defensa para contrar
modernidad, el ser humano ha edificado y se ha instaladooemipresentanundo
imaginargue suple la insatisfaccion resultante de la conversion moderna de la subjetividad.
Paralelamente madundo redijado por rutinas condicionadas por la organizacién espacio
temporal del trabajo, emergenmmndo imagingue bien puede ser considerado como un
reservorio de suefios con una vida alternativa a la petrificada vida modelatale una
realidadue confiere vitalidad a lo carente de vidmugldo imaginati@stece de una
corriente darrealidad una realidad da que la imaginacion ha sido doblegada bajo los

dictados de | a racionalidad instrumental o

Imaginario social

Fue el fildsofo Cornelius Castoriadis quien hace que este concepto sea clave a nivel

personal y a nivel social, pero élangado tanto qgue numerosos autores contemporaneos
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A veremos algunos a lo largo de este apartidestudian o lo emplean. Un ejemplo de
ello es Charles Taylor quien define los imaginarios sociales del siguiente modo:

oPor i maginario sidh@ mas| ampéonyt prefumdb oque dds g o m
construcciones intelectuales que puedan elaborar las personas cuando reflexionan sobre la
realidad social de un modo distanciado. Pienso mas bien en el modo en que imaginan su
existencia social, el tipo de relacionesnguienen unas con otras, el tipo de cosas que
ocurren entre ellas, las expectativas que se cumplen habitualmente y las imagenes e ideas
nor mativas m8s profundas que subyacen a est

Admitiendo lo expuesto por Taylor, esilple considerar la nitida relacion entre el
concepto de imaginario y la imaginacién, las relaciones sociales, las expectativas y la
normatividad; es decir, considerar que dentro de este concepto se engloban todos los
factores que hacen posible el sistamial.

Esto concuerda con lo que escribe Cornelius Castoriadis, quien dice que el imaginario
social es el magma que crea permanentemente el sistema social (Castoriadis, 1983: 219). De
hecho, seg¥n ®I, el I magi naraeroinada €secialc r e a Cc i
histérica y psiquica) de figdi@snasimagenes, a partir de las cuales solamente puede
tratarse de oOalguna cosado. Lo que | |l amamos
(Castoriadis, 1983: 10).

Este autor establece, ademasyisi@h entre el imaginario radical o individual y el
i maginari o segundo o social. En este conte
magma de significaciones imaginarias sociales que dan sentido a la vida colectiva e
individual. Por consiguienteg bkocializacion no es mas que la entfaga el
funcionamienth en ese magma instituido de signific
246).

Con esta afirmacion se da una vuelta de tuerca mas a lo mencionado por Taylor, ya
gue se aboga por uiiasi se me @rmitéi socializacion imaginBsta socializacion
imaginaria consiste en la afirmacion de que nuestra sociedad es una construccién humana
actualizada y configurada permanentemente.

0 EI hombre no empieza por estadnsvserti do
considera que estos otros lo son «frente a mi». Porque encuéntrelos de cualquier manera,
hay siempre una cuestion previa: ¢donde acontece este encuentro? Evidentemente nos lo
hemos encontrado en amundo humaha constitucion del mundo humarsopeevia al

encuentro con | os otros y fundamento de est
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De tal manera que si el ser humano se vierte a los demas lo hace desde un contexto
concreto y precissu propio muniéor lo tanto, esta version no es algo absyracgo,
sino que cada uno de nosotros no esté vertido a «el» ser humano, sino a «estas» personas, a
«estos» seres humanos que nos rodean (Zubiri, 2006: 41). No obstante, el sistema social en
el que cada uno se vierte a los demas, va constituyéndosgetonmgesta sentido a la
vida colectiva e individual, etc. es, en cierto modo, independiente del propio ser humanao.
De hecho, Niklas Luhmann considera que el sistema social, al igual que el sistema psiquico
(es decir, la persona; entendida ésta comoceidstrde los aspectos y caracteristicos
propios de la misma) esta cerrado. Aln asi, esta cerradura no es total, es posible que se
produzca entre ambos un proceso de interpenetracion que permite que se lleve a cabo un
proceso coevolutivo entre el sistermagueal y la persona.

Vemos que todas estas delimitaciones establecidas en torno al concepto del
imaginario social, suponen un nivel de complejidad elevado proveniente de Ila
indeterminacion de estos aspectos. En este sentido, Sanchez Capdequi haiaflemado q
tarea de desentrafar las claves de lo imaginario es una mision imposible (Sanchez, 2006:
75). A nuestro juicio, existe cierta vaguedad en la conceptualizacion del concepto de
imaginario social que, pese a admitir que la vaguedad no tiene poegpesagmente
negativa, consideramos que es de gran ayuda para el estudio sociolégico tener una
herramienta metodoldgica potente y alejada de imprecisiones. Por este motivo, hemos
decidido empledr exclusivamenfie el concepto denaginario soqiz ha dearrollado
Juan Luis Pintos, por parecernos el mas adecuado y el queipgomsge practicidédid

mayores posibilidades metodoldgicas.

Perspectiva metodologica de los imaginarios sociales

Antes de entrar a fondo en la perspectiva metodolégica dedrpPaiess conviene
mostrar las afirmaciones que este socidlogo ha hecho sobre lo que afirmabamos en el
apartado anterior. A la hora de hablar de la obra del famoso socidlogo francés Michel
Maffesoli, Pintos expuso con vehemencia lo siguiente:

0 Mu ¢ h ous ledloees asiduos seguimos con enorme placer intelectual y estético
sus producciones durante los ultimos treinta afios. Por suerte la mayor parte de ellas estan
traducidas al castellano, y por suerte también Michel ha visitado frecuentemente América
Latina. Esto le convierte en un observador privilegiado. Y mas, cuando su campo de

observacion es lo que se denomina «lo cotidiano».
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Pero algunos echamos en falta el procedimiento que sigue en sus observaciones. Nos
gustaria poner en juego los recursos quenél pero no disponemos de instrumental
categorial y secuencial. No nos ofrece un modelo de investigacién que nosotros podamos
emplear para obtener informacién cualificada de nuestro cotidiano y yo creo que esto
sucede por tener una distinta concepcida meaginario o, dicho en mi lenguaje, de «los
i maginarios socialeséedé (Pintos, 2007: 149)

Estamos completamente de acuerdo con Pintos en la critica que le hace al
planteamiento maffesoliano, por ello consideramos que la concepcion de los imaginarios
sociads que ha desarrollado Juan Luis es una de las mejores y una de las de mayor potencial
investigador.

En numerosas ocasiones, como vimos antes, a la hora de aplicar el concepto de
imaginario social (IS) se hace de una forma un tanto imprecisa y poaa Gal p
metodologia social. Como es bien sabido, los IS comienzan su andadura en el mundo de la
antropologia y de la filosofia, de ahi las carencias de concrecion en su utilizacion. Pese a
ello, es innegable su potencial heuristico por lo que las ineessganculadas al ambito
de los IS son cada vez mayores. En cambio, Juan Luis Pintos lleva muchos afos
desarrollando una propuesta de definicién de los IS que permitan circunscribir claramente
su ambito de aplicacion y su campo de actuacion.

Los IS, segueste socidlogo (Pintos, 1995a, 1995b, 2001a, 2001b, 2003, 2004, 2005,
2006a y 2006kystan siendo esquemas socialmente (S) construidos, que nos permiten percibir, ¢
intervenir, en lo que en cada sistema diferenciado, se Estgaip@greatidageran como
un metac-digo en | os sistemas social mente

A

creencia, poder, etc.) propio de cada sistema, a través del codigo relevancia/opacidad (R/O
formas y modos ngerflcomo realidades

Por otro lado, tienen diversas funciones quepsmaucir una imagen de estabilidad en las
relaciones sociales cambiantes, generar percepciones de continuidad en experiencias
proporcionar explicaciones globatesnoe fimginentarios y permitir intervenir en los procesos
construidos desde perspectivas .disreeciadpsdemos resumir la funcionalidad de los
imaginarios sociales afirmando que éstos reducen la comgRgjidadrdvés de la
estabilizacion, kexplicacién global y de que nos permiten la intervencidén en los procesos
sociales.

Ademas, se puede decir que se construyen y reconstruyen en tres ambitos
diferenciado®n el del sistema especifico diferenciado (politica, derechp aeleide, lagncia, etc

organizaciones que concretan la institucionalizacion del sistema (gobiernos, bancos, iglesias, a
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y en el de las interacciones que ser producen entre los individuos ekstbantplica del sistema
gue existe un &mbiespacio/temporaET ) donde se van a ir desarrollando.

Entonces, los IS muestran varios tipos de procedimientést ¢ ca de | as 0 €
construcci-n de oOobservabl eso, mecani smos
segundomediante la aplicacion del codigo relevanbdiadopaeidaibtos tieneeferencias
espaeiemporales, semanticas, referencias a las perspectivas de construccién de realidades y op

Tras lo dicho, podemos establecer una formalizacion tistajgue nos permita
resumir todo lo que acabamos de mostrar y en la que se muestran los factores a los que

habiamos hecho mencién antes.

IS=<S R/O,RGE/T >

La delimitacion del concepto de IS no es lo Unico que ha establecido el profesor
Pintos. Est socidlogo ha desarrollado un planteamiento metodologico notablemente mas
amplio. De hecho, parte de los estudios de analisis del discurso de un determinado temay
estructura unos campos semanticos en funcién de los aspectos tratados. Posteriormente, el
discurso nos permite diferenciar en cada campo, distintos temas relevantes, asi como
observar aquellos que se pretenden que permanezcan relativamente ocultos (Pintos, 2005:
64). Vemos aqui que al implicar el analisis discursivo, los IS estan imbrilzackisracen
de los distintos discursos. De ahi que el estudio de la retorica en los distintos ambitos
sociales, como el de la actividad tecnocientifica que es el que nos ocupa ahora, nos permita

conocer la comprension social de esta actividad.

Retorica yciencia

Como hemos visto antes, el desarrollo del positivismo y del historicismo, con su
pretension de instalarse entre las ciencias, se ha preocupado de purgar las metodologias de
vestigio retorico (Arend@®lz, 2008). En referencia a la teoria ricreaude la metafora,

Mauricio Beuchot muestra que la retérica vive de la metaforicidad de la verdad y de su
discurso (Beuchot, 2004). No obstante, Mauricio va mas lejos que Ricoeur afirmando lo
siguiente:

0 EI positivismo | - gi adesdkiragdny unagswardadeydes e p a |
hecho. Las primeras eran puro sentido idealista, las segundas pura referencialidad empirica.

Y cada grupo iba por su lado, sin poder tocarse jamas. La retorica tiene una vocacion para
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evitar esa dicotomia, esa dualidadmancada, con su recurso a lo verosimil. La
verosimilitud es la que hace concordar el sentido con la referencia, nos ayuda a tocar suelo
con un poco de gu?2a o insinuaci-n de | a ver

Antes de continuar conviene aclarar que la resérmplica a situaciones concretas:
deliberaciones de una asamblea, juicio de un tribunal, ejercicio publico de la asamblea,
ejercicio publico de la razén. En segundo lugar, la retérica se dirige siempre al oyente. Y en
tercer lugar, la retérica esta Mada con los contenidos de las opiniones admitidas y
aprobadas por la mayoria (Arddak, 2008: 109 y sig.).

Estas cuestiones generales tienen aplicacion especifica en relacion con la tecnociencia.
La retorica tecnocientifica, en sentido amplio, tignensu de partida es considerar que la
ciencia es uno de los fenbmenos persuasivos principales en nuestra cultura (Gémez Ferri,
1995, 137 y sig). Asimismo, la retdrica de la tecnociencia asume que el denominado método
cientifico, al igual que la imagemmaide esta actividad, es una construccion retorica. Esta
afirmacion no tiene nada que ver con el hecho de la actividad tecnocientifica sea
extremadamente eficaz y persuasiva.

Pues bien, si asumimos que el discurso de la tecnociencia es fundamentalmente
retéricofi como en efecto lo @slos distintos IS que se han ido generando en torno a ella
también son fruto de una intencionalidad retérica. Por lo tanto, la objetividad, la
racionalidad, la Verdad, etcétera de la tecnociencia son, al fin y al calog, rett@iaos
de la misma. Este hecho no implica que la tecnociencia esté alejada de la racionalidad o de
la verdad; asumir que esta actividad es retérica es aportarle una humildad que durante los
ultimos afios no ha tenido. Humildad que proviene de dosefafindamentales: la
comunalidad epistémica de la tecnociencia y la verosimilitud de sus conclusiones.

Para mostrar el primer factor recurriremos a Helen Longino para quien la
tecnociencia es una actividad que va tomando cuerpo y se va desarrolardo uent
determinada comunidad cientifica. De hecho, esta autora define su propuesta como un
trabajo de analisis del conocimiento cientifico, en la que se combinan planteamientos
tradicionales y propios del empirismo filos6fico, con trabajos actuatentgsreen
filosofia de la ciencia (Longino, 1997: 71); denominénguilésmo contextual

OEs emp2rico en el tratamiento de | a exp
se reclama en las ciencias. Es contextual en su insistencia en la relecnteidodel
tanto del contexto de presuposiciones que mantiene el razonamiento como del contexto
social y cultural que sostiene la indagacion ciéntifeoa la construccion del

conocimiento. Aparte de esto, esta forma de empirismo se distingue de $as forma
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positivistas de empirismo en referirse al conocimiento, no so6lo a su significado. Puesto que

en términos observacionales y experimentales no proporciona una base semantica para el
lenguaje tedrico ni el lenguaje tedrico lo proporciona para el lengeajacamal,

mientras el empirismo contextual insista en la relevancia del trasfondo de presuposiciones y

el analisis de los datos observacionales, no se colapsara en el holismo. Teoria y experiencia
est8n inferencial ment e (Logih@a1®9002d%.das, nNno sen

Vemos que esta epistemologa considera que la obtencion de datos a través de la
observacion es muy importante; no obstante éstos dependen sustancialmente del contexto
en el que se desarrolle la investigacion cientifica. A su vam keohgi de lleno en el
debate entre la diferencia entre la teoria y la observacion. Para ella, estos datos no son
construidos totalmente por la teoria, de hecho teoria y datos no estan relacionados
semanticamente. La relacion de ambos es una relaciértuebntEsto hace sea
perfectamente factible establegados de racionalidagetividash funcion de lo que se
establezca dentro de la comunidad cientifica. Asimismo, Longino aboga por un realismo
minimo propio de una postura prudente ante las gosh#s relativistas.

En cierto modo, Helen Longino considera que los sujetos congnoscentes son las
propias comunidades cientificas, no los individuos. Por tanto, el conocimiento cientifico se
va configurando de una manera dialdgica. Es decir, en uba exi&r@ los agentes
cientificos insertos en una misma comunidad cientifica ccporuiaidad dialogica interactiva
(Longino, 1993: 112). Por tanto, esta filosofa establece una gran diferenciacién entre la
clasica distincion subjetivo/objetivo. Ello ebidle a que Longino, al defender que la
comunidad es el verdadero sujeto cognoscente, considera que la objetividad es una
caracteristica de las practicas comunitarias del sistema cientifico. Por tanto, en esta relacion
entre la objetividad y la comunidashiifica es donde esta pensadora establece el vinculo
entre el sistema cientifico y el sistema social.

Con esto vemos que la distincidn sujeto/objeto se disipa en la hermenéutica comunal
de los datos. Asimismo, la racionalidad estara configurada en dentmue se
establezca en la propia comunidad epistémico. Todo esto sera uno de los primeros pasos
para caminar hacia una tecnociencia menos arrogante. A su vez, el hecho de que el sujeto
epistémico sea una comunidad hace que la Verdad tenga una pelafciddacon el
correspondentismo.

Si el sujeto epistémico es comunal, es necesario que se produzca un dialogo

intersubjetivo interno previo a cualquier tipo de consenso interpretativo. De tal manera que
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este consenso tendrd mucho que ver con la pragmastablece una aproximacion
correspondentista a la verdad (Harré, 1983).

Este aspecto es fundamental para evitar caer en relativismos exacerbados. Es decir, si
asumimos que es fundamental un proceso factual para la obtencion de datos v,
posteriormenteyn debate intercomunitario, somos conscientes de que la aproximacion a la
verdad no serd un mero consenso, ni una mera actividad empirica; sera un proceso de
interpretacion analégico de lo real.

Por lo tanto, los estudios en retérica tecnocientifica,suaidms de sociologia,
pedagogia, hermenéutica o filosofia tecnocientifica, entre otros estan desarrollando un
discurso sobre esta actividad tal, que esta transformando el IS de la misma. No obstante, si
hacemos un analisis del discurso mediatico sotae teamocientificos vemos que la
concepcion tradicional sigue vigente. Por ello, todo parece indicar que si uno tiene el
objetivo de transformar el IS tradicional de la tecnociencia es fundamental difundir estas

conclusiones mediaticamente para que paattatejerse con el tejido social.

Conclusion

En el presente trabajo hemos mostrado en qué consisten los imaginarios sociales y
como éstos estan vinculados con la retérica. Asimismo, vimos que los estudios sobre la
retérica de la tecnociencia estan fisadido sustancialmente, y a nivel inicial, la
concepcion de la actividad tecnocientifica y, por tanto, los IS sobre la misma. Todo ello
tiene gran importancia para el futuro del sistema tecnocientifico, ya que nos da unas pautas
de comprension del sisteasa como una posible via futura de transformacion. Todavia es
pronto para saber si la sociedad sera permeable a las actuales investigaciones en retoérica de
la ciencia, con las modificaciones que ello traeria consigo. No obstante, todo parece indicar
gue ai sera dada la implementacion en la comprension de las caracteristicas y de la

funcionalidad del sistema tecnocientifico.
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EL IMAGINARIO SOCIAL DEL OTRO INFERIORIZADO.
TAXONOMIA DE LA ALTERIDAD COMO ESPEJO DEL YO
CONTEMPORANEOQO %

Rubén Dittu¥
Universidad Catdlica de la Santisima Concepcion

La otredad, es decir, la relacion Adgw, es de esos rasgos sociales qusupo
obviedad caen en el olvido de |l a ciencia.
necesidad de compartir es de caracter esencial y primordial, no podemos pensar en ella
como algo separable o adicional a la necesidad de pensar o ser, pues @rgoiskEment
necesidad de compartir es comoParacesensht@bi | i t ¢
entonces, suponer gue no exista mucho interés en estudiar la paradoja de aquello que no
podemos evadir: nuestra condicion como observadores en constadssl. albr
i nvestigador tambi®n se explica desde Yy pa
teoria de imaginarios sociales nos propone una interesante manera de abordar la otredad,
como parte de aquella imagineria simbdlica que se nutre de agsberestipos y
arquetipos, y que condiciona la mirada que dirigimos hacia los demas.

Este vinculo alterno explica una de los axiomas socioldgicos: sélo la compariia con
otros seres humanos fundamenta lo verdaderamente humano. Como se sabe, desde un
punto devista sociologico, todos los seres humanos criados en compafia de otros seres
humanos tienen cultura. Asi, se entiende por cultura la suma total de los rasgos de
comportamiento y de las creenetagacteristicas aprendidds los miembros de una
sociedd particular. No es concebible una sociedad sin una cultura, ni una cultura que se
construya fuera del seno de la vida en sociedad. Socializacion y pobreza instintiva se

convierten, asi, en factores de una ecuacidén que da como resultado la idetidat: Se tr

55 Este articulo es fruto de la discusion tedrica y metodologica llevada a cabo en las sesiones
ordnarias del Proyecto Fondecyt NA1071090, Al maginar
La Mujer, el Ind2gena y el I nmi granteodo, en que el a
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57 Cooley, Charles Horton (2005): El yo espejo. En Cuadernos de Informacién y Comunicacién, 10.



un rasgo otorgador de sentido existencial que tiene una naturaleza dicotomica, tanto del Yo
como del Otro (o los Otros). Es decir, la construccién de la autoconciencia identitaria se
logra desde la negacion del Otro com¥mcdEn la necesidad dejdede identificarse, de
constituirse en identidad, el Otro se percibe como objeto para el Yo, algo que es diferente a
la propia identidad de cada uno de Nosotros. Por eso se afirma que la construccion del
mundo y de sus relaciones se basa en una awnoiefdad: el egotismo. Esta conducta
egotica define lo que somos (Ego) y lo que no somos (Alter).

A partir de esa autorreferencialidad tratamos al Otro como inferior, igual o superior.
De este modo la discriminacion surge como el gran problema deldndesda causa de
mucho de sus problemas politicos contemporaneos. La inferiorizacion que surge de la
negacion del Otro se explica, hoy dia, por nuevas taxonomias sujetas a cambios y
adecuaciones que tienen una raiz histérica. Ejemplos hay muchemdeéraEE. UU.,
la xenofobia hacia los inmigrantes en Europa, la persecucion contra grupos religiosos en
Oriente Medio, el arrebato de tierras durante la conquista espafiola en América o la
desigualdad hacia la mujer son algunas de las desigualdadesrgaa pf rostro de un
discurso oficial que las ha justificado. Tal tratamiento de discriminacion e inferiorizacion
obedece a la existencia de un imaginario social radical que genera estigmas y estereotipos
negativos que marcan la imagen y condicion gimoal grupos, diferenciados
valéricamente de otros estereotipos fabricados con connotacidrrpasitastereotipo
actia como un suplemento imaginario que el sujeto incorpora en su disco duro socio
individual, hasta generar una naturalizaciéon de datbesciones. Un estereotipo que
también se hace extensible a otras practicas sociales que mas parece un sello identificador
cultural como el vestuario y el uso de lenguaje asociado a estratos sociales y a categorias
socioprofesionaléd En Chile, por efeplo, es el caso de la pronunciacion exagerada de la
0 s €amo signo de baja educacion o el uso de determinados artefactos electronicos como
signos de altos ingresos econémicos.

Este andlisis coincide con la base de lo que Erving Goffman sefalé pardaexpli
particular relacion del hombre con su entorno. El ser humano es un ser que representa, asi
como el actor representa frente a una audiencia teatral. Alli, cada persona asume distintos

papeles o roles.

58 Baeza, Manuel Antonio. Los caminos invisibiiEsla realidad social. Ril, Santiago de Chile,
2000.
59 Ibid.
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OProbabl emente no s ea@quaehsignificadooriginalci dent e
de la palabra persona sea mascara. Es mas bien un reconocimiento del hecho

de que, mas o menos concientemente, siempre y por doquier, cada uno de
nosotros desempefia un rol. Es en estos roles donde nos conocemos

mutuamente;esn est os roles donde nd’s conocemos

En el mismo trabajo, Goffman plantea su hipétesis de que esa actuacion se ofrece
para el beneficio de otra gente, a través de la cual se pone en escena la verdadera realidad.
Detras de esa escendaciadividuo confecciona una fachada, con la cual se presenta a los
otros. Es de este modo como desarrollamos nuestra personalidad. Venimos al mundo
como individuos, logramos un caracter y llegamos a ser perEstmsociedad vista
como un teatro en etial los personajes actuan en virtud de librethsdos los papeles
gue debemos representstablece el marco teorico para comprender cOmo se configura
la apariencia. Se trata de una produccion de impresiones siempre dirigitfas al Otro

Ello supone ge la identidad no es un fenomeno exclusivo del Ego
(autorepresentacion) sino también representacion del Otro y desde el Otro. En la
construccion del si mismo la existencia del Otro adquiere un notorio sentido. El Otro es
algo que supera solo opinionesealuéo internaliza. Adquiere la categoria diferenciadora
necesaria para que el si mismo adquiera su caracter especifico y particular. Esto significa
gue nuestra autoimagen total implica nuestras relaciones con otras personas y su evaluacion
de nosotrdd El individuo internaliza dichas expectativas y las transforma en propias auto

expectativas. En palabras de Mead:

0 EI individuo se convierte en un objeto
se descubre adoptando las actitudes de los otros que estarogmiicad

conducta. Unicamente adoptando los roles de otros hemos sido capaces de

volver sobre nosotros mismos (...) si las varias partes del acto social completo

gue los otros miembros de la sociedad llevan a cabo, estdn de algin modo

60 Goffman, Erving. La presentacion de la persona en la vida cotidiana. Amorrortu, Buenos Aires,
1997, p. 31.

61 Ibid. Ibidem.

62 Baeza, Manuel Antonio. Op. Cit., p. 124.

63 Mead. George Hebert. Bsipu, persona y sociedad. Paidds, México, 1990.
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presentes en la cortian del individuo. Es verdad, ademas, gselfsblo
puede existir para el indi®iduo si ®ste

Para Mead, las sociedades humanas son sociedafesstiendividuo humano es
un selfsdlo en la medida que toma la attiotro hacia si mismo. Cuando esa actitud es
la de cierto nimero de otros y aquella es adoptada por cada individuo como parte de una
actividad comun, se ejerce lo que Mead denomina un contr5| Seciahta de un self
social, pero que esta restringitigrupo cuyos roles asume. De ese modo, la identidad por
ser fruto de una gran cantidad de relaciones y vinculos, es compleja, variable, dindmica y
asume multiples tendencias y rostros.

Por eso el estudio del Otro supone el conocimiento del YoaSke tuat proceso de
identificacion por oposicion al Ottambién llamada alteridagie ha existido siempre en
la historia. El caso de los antiguos griegos es el mas ejemplificador. Su entorno se dividia
entre griegos y barbaros. Barbaros eran aquellbakdaiean otras lenguas y no podian
hablar griego, convirtiéendose asi en los otros para la identidad griega. El desprecio
generado por el desconocimiento de una lengua llego incluso a nuestro continente con la
conquista espafiola. El proceso mantuvo |diamnse del idioma como base para la
superacion del otro como rudo, rebelde o intelectualmente inferior. El discurso social
dominante de la historicidad también ha ayudado a dicha configuracion. La peligrosidad del
indigena, por ejemplo, era opuesta a ianaidad del colonizador europeo. De ahi,
seguirian otras nomenclaturas no menos felices: mal salvaje, no cristiano, hostil, bruto o
indic®®. Con el tiempo, dicha denominacion pasaba al polo opuesto. Se estaba en presencia
del buen salvaje, del guerreoigeda o del pueblo indéniitoHoy el discurso
politicamente correcto afirma que cohabitamos con los pueblos originarios y, los chilenos
ono ind2genasoO m8s progresistas, l evant an
territorios antes ocupados al sek Bio Bio. Se trata del nuevo trato hacia las minorias
autoctonas que vislumbra una adecuacion del discurso dominante, pero que no reconoce a
su hacién como pueblo mayoritariamente mestizo.

Se trata de un ALTER que construye a partir de proceso cogiisdes la
imagineria social. Siguiendo a Castoriadis, el imaginario social radical hace emerger el ser

como alteridad, que se expresa a través de formas e imagenes no reducibles a

64 Mead, George Herbert. La génesis del self y el control social. Revista Espafiola de
Investigaciones Sociolégicas, 55, 1991. pp.-178.

65 Ibid., p. 184.

66 Larrain, Jorge. Identidad chilena. LOM, Santia2f@01.

67 Bengoa, José. Historia del pueblo mapuche. Siglo XIX y XX. LOM, Santiago de Chile, 2000.
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representaciones individuales. Ello se explica porque jamas se ha oontamplad
imaginacion ni lo imaginario por si misma, sino siempre en referencia a otra cosa y
sometida a una normatividad incorporada a una ontologia K&rBicuas referencias,

sin embargo, siempre se crean en funcibn de un mundo que se autoinstitulgs donde
cosas existen en funcién de sus propias caracteristas y no de otras-baesidasspor
Castoriadis como creaciomasnihiloy donde rige la heteronomia, es decir, un discurso

gue se nutre no solo de la oficialidad, sino también de lase=akdéricas y cotidianas.

Y es que el imaginario del que habla Castoriadis no es imagen de. Es creacion incesante y
esencialmente indeterminada (shigtdrica y psiquica) de figuras/formas/imagenes, a

partir de las cuales solamente puede trataasse geu na c o s a. Lo que |1l an
oracional i daf 8e csnfigura, adi, urassr aonaghmdividue capaz de

darse a si mismo sus propias leyes de existencia y de decidir acerca de su propio modo de
ser.

En esa realidad intersubjet la taxonomia del Otro se legitima. Cuado esa
subjetividad se objetiva e internaliza, el Alter se cosifica, adquiriendo rasgos de naturalidad.
Es lo que permite calificar a alguien como exético, emotivo, depresivo o delirante a partir
de sintomas queragan, incluso a una nacién. Es el caso del proceso identitario del roto

chileno, fruto del mestizaje, mezcla de virtudes y defectos, siempre en oposicion:

oPatriota y ego2sta; hospitalario y dur o
religioso y falista, supersticioso que cree en animas; prudente y aventurero
despilfarrador; sufrido, porfiado e inconstante... resignado con su suerte,
violento con los hombres; triste, pesimista, callado... socarrén, rapifiador,

marrull e o y ebrioéd

Esa objetivacidgenera generalizaciones, paradigmas, sistemas politicos e ideologias.
En la objetividad el Otro se presenta no libre de prejuicios, lugar de los estigmatizados.
Cuando abordamos al Otro como imaginario social, se rehabilita la intersubjetividad como
el nodo en que desde ciencias sociales se accede al fenomeno del Otro como atributo o

estereotipo.

68 Castoriadis, Cornelius. La institucidon imaginaria de la sociedad. Vol Il. Tusquets, Barcelona,
1989.
69 Ibid.

70 Cabero, Alberto. Chile y los chilendsyceum Santiago, 1948, p. 115.
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El Otro como marca: el estigma

Nace un desafio metodoldgico. Comprender el proceso social a través del cual se
autoinstituye el Ego desde el andlisis de cdmesenta el Otro inferiorizado. ¢ Por qué
un Otro con connotaciones estereotipicas negativas? La negatividad basica es una marca de
diferenciacion, condicion ideal para acceder al Yo. Se trata del maximo signo de egotismo,
rasgo psicosocial que eleva sujetividad como irreemplazable y a mi singularidad como
absoluta. El Otro inferiorizado representa para el Ego todo aquello que no quiere ser. La
anulacion del Otro surge a partir de un discurso dominante de igualdad, situacién que
también explica lasi@nacion que causa el Otro en algunas culturas. Es el sintoma de la
busqueda de las diferencias, pero siempre desde la uniformidad social como discurso
dominante. Es la misma razén que define a algunos Otros como personajes enigmaticos.

El fenomeno de lastigmatizacion requiere el estudio de sus causas, los procesos que
intervienen y el modo en que los distintos grupos constituyen una representacion social
manejable. El presente trabajo no apunta en esa direccion. Sin embargo, la construccion de
lo margimal que simboliza el estigma es un buen ejemplo de como opera la alteridad en la
autoinstitucion del Ego. La definicion clasica del estigma, elaborada por Erving Goffman
en 1963, describe a este fen-meno como o0u
dentode una i nter acc’ domde e ndividaol quepla pottai quedd ar 06
reducido a una persona cuestionada, excluida y discriminada. Asi pues, desde un analisis
psicosocial el estigma se identifica como una marca, sefial o signo, manifiesta o no, que
hace que el portador de la misma sea incluido en una categoria social hacia cuyos miembros

Se genera una respuesta negativa.

0Se pueden mencionar tres tipos de esti
primer lugar, las abominaciones del cuapdlistints. deformidades fisieas

Luego, los defectos del caracter del individuo que se perciben como falta de

voluntad, pasiones tiranicas o antinaturales, creencias rigidas y falsas,
deshonestidad (...) Por ultimo, existen los estigmas tribales de la rawa, la nac

y la religion, susceptibles de ser transmitidos por herencia y contaminar por

igual a todos | os” miembros de una famil:

71 Goffman, ErvingEstigma. La identidad deteriorada. Amorrortu, Buenos Aires, 2001.
72 Ibid., p. 14.
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Las presentaciones del Yo se describen en el texto de Goffman a través de una
variada forma de estigmatizaciones: ciegos,anigtricas o raciales, pacientes mentales,
ex presos, enanos, obesos, etc. Todas ellas se esfuerzan por minimizar su desventaja fisica o
psiquica que los hace ver como anormales. Se trata de una manifestacion de las diferencias
reconocidas por imaginargsciales dominantes, que tipifican al Otro como una natural
forma de rotulacion. Las personas son rotuladas en categorias aparte, separando asi el
onosotroso6 de oell oso, proceso que cul mina
diversas de desaprobacidechazo o exclusidn Como dice Goffman, la teoria del
estigma sirve como la ideologia que explica la infefforidad

Frente a esa identidad deteriorada surgen las inevitables respuestas de etiqueta del
odesviadobd. Gof f man n oRechpzardapetiqueta (el echaza)s al t
estrategias para negar la etiqueta (explicaciones para ser aceptado), desmentirla o manejar el
estigma son algunas de las posibilidades. El estigmatizado normalmente acepta la etiqueta,
percibe su condicion de Yo conguan menos valioso, controla las identidades anuladas
y maneja la informacion referida a él. En ese escenario adverso, el estigma actia como
mecanismo de tension permanente. Por ejemplo, a través de cambios de nombre,
encubrimientos de origen racial aéstia sexual e, incluso, a través de la configuracion
de identidades duales o desviaciones dobles. Este ultimo caso se observa con el imaginario
social de la mujer en sociedades con altos niveles de androcentrismo, donde se agrega a la
primera desviaciéoausada por la condicion de estigmatizada una segunda desviacion,
provocada en caso que la mujer no se ajuste a las expectativas de su rol.

Muchos estigmati zados adoptan |l a | -gica :
cual pretende que el discrirdméogre adaptarse a la sociedad y reconocerse como igual a
| os dem8s. Par a el |l o, el Obuen ajuste e X
inconscientemente, como igual a los normales, mientras que, al mismo tiempo, se aleja por
su voluntad de aquellawaciones en las cuales los normales tendrian dificultad en fingir
un tipo d@ aceptaci-nbo

Quien dedicé gran parte de su trabajo académico al Otro excluido es Michel
Foucault. Los sistemas dominantes de Occidente se-ebasaim del filosofoen una
voluntad de verdad. Dicha voluntad se apoya en una base institucional que le da forma 'y

contenido, oreforzada y acompafada por un:

73 Link, Bruce y Jo Phel an. iConceptualizing stiagl
pp. 363385, 2001.

74 Goffman, Ervirg (2001). Op. Cit, p.15.

75 Ibid., p. 143.
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el sistema de libros, la edicion, las bibliotecas, las sociedades de sdhios tes an
| abor at or’y afisna. da itlentdidacdés de marginalidad de discursos como la
locura o la delincuencia son la prueba mas evidente de que existen otros discursos que
ejercen formas de presion y poder de coaccion. Alli estan los exulidogdos y
anormales, sometidos a principios de clasificacion, de ordenacion, de distribucion que
domina lo que acontece y el 4zha tesis de Foucault sustenta su idea de exclusion, en el
rechazo m8s evidente vy s ecadé RImisecaejada Eqad st i f i
Media, el loco es aquello cuyo discurso no puede circular como el de los otros: llega a
suceder que su palabra es considerada nula y sin valor, que no contiene ni verdad ni
importancia, que no puede testimoniar ante la justigagde autentificar una partida o
un contrato, o ni siquiera, en el sacrificio de la misa, permite la transubstanciacion y hacer
del pan ®udice.cuer pood

Y es que la categoria del Otro esta en alto grado vinculada al concepto de diferencia.
Bajo esa nomacion se encuentra el forastero, la prostituta, el indigena o el mendigo. Pero
se trata de una diferencia, como sefiala Foucault, absolutamente discursiva. Se trata de
formas de alteridad influenciadas por sistemas simbdlicos como la economiag lel ciencia
mito. Un Otro que se aprecia de tal cuando el entorno cultural lo califica como tal. Jean
Baudrillard ofrece una distincion terminoldgica en el sentido de considerar la alteridad
como el referirse al Otro como Otro, en cambio la diferencia es esel Qi de la
alteridad es lejano y exatico, por lo tanto, no se parece a nosotros. En cambio, el Otro de la
diferencia es proximo y cercano. Creemos conocerlo, nos sentimos en peligro y no

deseamos ser como él. Asi ejemplifica, Baudrillard, la distitecidad/diferencia:

ONo es evidente que el otro exista para
Salvaje, para el Primitivo? Algunas relaciones son absolutamente asimétricas:

uno puede ser el otro del otro, sin que el otro sea el otro de unodd sgyue

el otro para él, y él no ser el otro para mi. Los alacalufes de la Tierra del Fuego

fueron aniquilados sin que hubieran intentado entender jamas a los blancos,
hablarles o negociar con ellos. Ellos se llamaban los hombres, y no habia otros.

Los blaros ni siquiera eran diferentes: eran ininteligibles (...) El que no piensa

la diferencia, el que no juega el juego de la diferencia, debe ser exterminado.

Asi ocurrié con los indios de América cuando desembarcaron los esparioles.

76 Foucault, Michel. El orden del discurso. Tusquets, Barcelona, 1999, p. 22.
77 Ibid., p. 25.
78 Ibid., p. 16.
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No entienden nada de ldedéncia, estan en la alteridad radical (los espafioles
no son diferentes, “son dioses, punto y aj

Es desde la diferencia como la otredad se presenta en su maxima expresion. Desde la
diferencia del Otro se explica la xenofobia: cuando los marestfriesn Marruecos, son
un Otro para los franceses, pero cuando llegan a Paris y se instalan en las calles a vender,
entonces se vuelven un otro que hay que combatir y &puldasde esa diferencia del
Otro observamos casos de exclusion bajo el stispastmoderno, tecnoldgico y

nacionalista.

El Otro huésped: el extranjero

La condicion de extranjero quizas sirva para dimensionar los alcances de una
exclusion que no genera ningun tipo de remordimiento de tipo soberano. Se trata de un
otro inaccesibjdejano y, que a pesar de su integracion, se le observa a distancia. Su imagen
es ambigua y ambivalente, de aceptacion y de rechazo. Un individuo que se encuentra al
margen de la sociedad que lo acoge. Es, quizas, la maxima forma de discriminacion: un
SUpto presente con sintomas de ausencia, donde la carga mas pesada es la de ser un viajero
sendentario.

En un ldcido articuty Paul Ricoeur explica la légica de ser extranjero en la Europa
contemporanea, especialmente el caso francés. Toda su argursemiaicede variables
juridicapoliticas, poniendo énfasis en la tensa relacion miexttangjero. La razédice
Ricoeur es que la humanidad no esta conformada como un solo cuerpo social. Se trata de
un cuerpo complejo, polisémico, cambiante y cosakvgrados de nacionalismo. En ese
entramado social se encuentra el extranjero
es de | os nuestroso. Una relaci-n dual gu
enemistad que reina entre nosotros yellosiinico explicito es la condicion de nacional.

Es Il a ley |l a encargada de definir |l os crite
criterios son infranqueables y arbitrarios. Se trata de una admisién que puede ser aceptada,

anulada o rechazadaque actia como una barrera que elimina el deseo de dejar de ser

79 Baudrillard, Jean. La transparencia del mal. Anagrama, Barcelona, 1991.

80 Osorio, Francisco. El sentidp el otro. Cinta de Moebio 4, Facultad de Ciencias Sociales,
Universidad de Chile.

81 Ricoeur, Paul. La condicién de extranjero. Documento de trabajo Grupo Compostela de

Estudios Sobre Imaginarios Sociales. Traduccion al espafiol por Manuel AntoniolBééita.
82 Ibid.
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extranjero como un dato que comprometa al Estado soberano, encargado de salvaguardar
la titularidad de parcelas de soberania nacional.

Dicha soberania no sélo se nutre de historia, dossimrelatos fundadores. Es en
la construccion de la identidad nacional donde el extranjero tiene siempre un lugar. Es la
razén para qua pesar de las objeciones de Ricegistan muchos sujetos que se sientan
mas alemanes o ingleses, que franfesaser:

OHay que confesar que | a comprensi-n que
tal nacion, a tal Estado, no descansa sobre ninguna razon clara y transparente;

a decir verdad, no se trata de razones, quiero decir motivos que podriamos
sustentar meate argumentos en el caso de que un contradictor viniera a

pedirnos justificar el se®% franceses m§s

Los padres de la cultura occidental lo tenian muy claro en sus origenes. No era lo
mismo ser griego que no serlo. La arqueolkbgila alteridad entrega contundentes
argumentos para considerar al extranjero como signo de la cohesion de los nacionales. Ello
se observa al constatar que la inestabilidad y desunion de los primeros pueblos griegos se
debe a que ni siquiera se designalsa mismos con un nombre coffidra conciencia de
unidad aparece cada vez mas explicita para los griegos desde comienzos del siglo VII a. de
C. S-lo a partir de entonces se emplea <co
opuesto a griego. El sentidagoral supera, incluso, el concepto de pueblo lejano y
extrafio. Este hace referencia a aquellos hablantes de una lengua no griega y a una
caracterizacion despreciativa de su peculiar fonética hablando griego. Los problemas de
comprension linguistica sens@rman, asi, en elementos de diferenciacion nacional, con
significados posteriores que identifican al barbaro como salvaje o no civilizado, por su
peculiar forma de hablar.

Los hechos de lengua como un matiz peyorativo particular le otorgan a ldeotredad
los antiguos griegos un rasgo que alimenta la conocida autodefinicion de superioridad en
ambitos étnicos, geogréficos, histéricos y cognitivos. El caracter sustantivante que adquirid
el término barbaro superd, luego, la manera incorrecta de hablarticalarplengua.

Pero, si el origen de la diferencia entre griego y no griego es exclusivamente linguistica,

¢ddénde surge tal sustantivacion? El antimodelo cultural que representan los barbaros para

83 Ibid.
84 Santiago, Roséraceli. Griegos y barbaros: arqueologia de una alteridad. En Faventia 20/2, pp.
33-45, Universitat Autbnoma de Barcelona, 1998.
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la historia de Grecia y que justifica, incluso, ladecasbn aristotélica de su esclavitud
como condicion natural no estd ni siquiera en los escritos de Tucidides ni Herédoto. El
primero no participa de la corriente atitética que carga progresivamente al barbaro de una
serie de connotaciones peyorativaduso grafica las coincidencias conductuales entre
griegos y no griegos en el ejercicio de la piréterdme en aquellos tiempos no
representaban consideraciones deshonrtasasirticipacion en los juegos olimpicos o el
hecho de portar armas. Estas tga consideraciones hacen que para Tucidides la
diferencia entre griego y barbaro no sea sustandi@odoto, su antecesor, es
considerado como un relator neutral y descriptivo de las Guerras Médicas entre Grecia y
Persia a principios del s. V a. Ccjemalo especial énfasis en aspectos curiosos de los
pueblos y los hombres tanto de los griegos como de los barbaros, a quienes describe
alejado de la antitesis griego/barbaro que sera objeto de la historiografia posterior.

Los origenes y posterior dessordé una alteridad tan particular como la de griegos
y barbaros suponen algo no tan diferente de lo que ocurre hoy dia en la condicién de
extranjero. Para Ricoeur, el extranjero asume su condicion de tal cuando sale de su
anonimato. Al hacerlo, surge oer omi embrod6é | a comparaci - -n
prejuicio y el elog® transfomando, de paso, a la ciudadania como el mecanismo juridico
de exclusion. Como se sabe, quien reside en un pais y no es ciudadano carece de capacidad
politica. No puede exigBolo es objeto de exigencias. Ello convierte al extranjero en el
unico habitante de una nacién al que, siendo adulto y con capacidad mental, los demas
(nacionales) le acuerdan un sitio y un rol, sin que aquel participe en dicha asignacion. En
pleno siglo XI parece irrisorio pensar en el extranjero como sintoma de desintegracion,
indefinicion o ausencia de identidad nacional. La tension entre lo Unico y lo universal, sin
embargo, sigue plenamente vigente como nunca antes lo estuvo. Una relacion
miembro/extanjero en la que el Otro es amigo, enemigo o adversario. Dicho limite entre
el nosotros/ellos, segun Simmel, opera igualmente que a nivel individualedd aéer
construye hacia el interior y secdestruye hacia el exterior. Por un lado, el extranjer
construye su falta de arraigo y compromiso desde el desprecio del nacional. La endogamia
es la prueba mas evidente. En ese proceso, el extranjero puede socavar el ethos de la
sociedad mayoritaria, estigmatizando al forastero en un Otro con diferencjge ma
religiosas, linglisticas o étnicas. El descrédito y la figura parasitaria no tardan, por el otro

lado, en aparecer.

85 Ibid. p. 4243.
86 Ricoeur, Paul. La condicion de extranjero. Op. Cit.
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A partir de los grados de visibilidad que adquiere el extranjero, la literatura no lo ha

tardado en clasificar. Visitante, inmigrafaeastero, refugiado, huésped o paria son
De

algunas de dichas denominaciones.

todos

observa con distancia y sus relaciones no estan basadas en términos de lo que Durkheim

denomina solidaridad organioa.viaje territorial puede ser pasajero o definitivo. Y sélo

este % timo adquiere rasgos de ruptura con

gue nunca ha tenido r

azces. El segundo es

s6lo si su periplo noubca una nueva ciudadania. Su residencia, vinculada al empleo, es

causa de sospecha, xenofobia e incomprension. Es victima de la esquiva hospitalidad, algo

gue s?2 tiene el Il I ama

do Ovisitanteo.

Como

halago desu voluntaria y ostentosa llegada. Con él, el intercambio econémico esta

asegurado. El Estado que lo recibe le otorga libertad para circular, para ejercer el comercio

y compartir bienes sociales. La exclusion sélo llega si el huésped clama residencia

permaente y derechos politicos. En la otra vereda, la solidaridad entre naciones dio origen

a otro tipo de extranjero: el que involuntariamente busca refugio. Objeto de auxilio, el

orefugiadoo6 es considerado

per soipaasen

pel i

asilodraciales, religiosas o politicaigiue siendo extranjero en el pais que lo acoge. Ello se

lo recuerda el duefio de casa, cada vez que la persecucion de origen se convierte en

exclusion de llegada.

Algo muy distinto es el concepto de pueblp ar i a. Seg¥n

el

di cci

aguella persona excluida de las ventajas de que gozan las demas, e incluso de su trato, por

ser considerada inferior. Se encuentra también referida a aquel habitante de la India, de

infima condicion social, fueral distema de las castas. Sin embargo, es Max Weber quien

va a popularizar socioldégicamente el término para referirse a la realidad histérica del pueblo

judio. Segun Weber, se trata de un pueblo huésped que vive en un entorno extranjero del

cual es sepamditualmente, formalmente o efectivanfénEn palabras del autor, el

concepto de pueblo paria:

oDesigna a un grupo

desprovisto

de

orgar

asocia en una comunidad hereditaria especial; esta caracterizado, por un lado,

por la prohibicion originalmente magica, tabua y ritual, de la exogamia y de la

comensalidad con los grupos exteriores, y por otro, por privilegios negativos,

87 Raphal, Freddy. El forastero y el paria en la obra de Max Weber y Georg Sisrdieives des

sciences sociales des religions. ERdiarzo 1986, pp. 681.

78




Nuevas Posibilidades de los Imaginarios Sociales

tanto en el plano politico como social, que se conjugan con un

comportamiento econémico de naturalezag i cul ar y ®e un gr an

Esta precision diferencia al paria del huésped. Este ultimo se caracteriza por poseer
una movilidad estacional, por su nomadismo y porque sus derechos estan garantizados por
el Estado que lo acoge. El paria, en camhio, @granjero victima de barreras juridicas y
rituales, carece de arraigo territorial, se le considera impuro y es un huésped no tolerado.
Las razones para que el pueblo judio sea calificado como paria por Weber son varias. Su
condicién histériceeligios de pueblo escogido, la segregacion ritual que practica como
forma de proteccién hacia lo externo, su organizacion social volcada al interior y su
explicito rechazo a la fraternizacion son algunas de las causas mencionadas por el sociélogo
alemaf, y queexplican el aislamiento social del pueblo judio.

Para graficar estas formas de exclugaiticularmente en la figura del inmigrante
abordaremos brevemente las situaciones de extranjeria en Chile y Espafia. El caso espafiol
es uno de los mas nitidos dem@n Europea, por su rol de gendarme del sur de Europa.

En virtud del Acuerdo de Schengen, Espafia es presionada a impermeabilizar sus fronteras
como requisito de entrada a la union. Asi, el control de la inmigracion es en gran parte
puesta sobre los honolsrde la politica espafiola. Durante el proceso de incorporacion de
Espafa en la UE (198986) alrededor de 20.000 personas atravesaron ilegalmente su
frontera sur. Segun cifras oficiales, se llevaron a cabo 27.104 devoluciones y se tramitaron
4.837 expedntes de expulsién en dicho perffodse puede deducir, entonces, que el
restrictivo contenido de la Ley de Extranjeria actual es resultado de las presiones que
recibio Espafia por parte de los paises miembros de la UE para controlar el proceso
migratorio.Dicha discusién juridigmolitica generd un clima general de alarma, aversion y
sobredimensionamiento de los inmigrantes que ingresan y reside en territorio espariol, y
gue ha repercutido hasta el dia de hoy. Se trata de una percepcion magnificada de la
presencia de extranjetogjue obedece a un panico moral, causa de temores, prejuicios y
construccion de estereotipos negativos hacia magrebies, marroquies, latinoamericanos y

gitanos rumanos.

88 Weber, MaxEconomia y sociedad, Fondo de Cultura Econémica, Madrid, p9833.
89 Raphael, FreddyEl forastero y el paria en la obra de Max Weber y Georg Simmel. Op. Cit.

90 Solé, Carlota y otros. El impacto de la inmigracién en la sociedad receptora. En Reis 90/00, pp.
131-157.
91 Santamaria, E. La incAgnita del extrafio. Una aproximacion a la sigriéficaaciolégica de la

inmigracion no comunitaria. Anthropos, Barcelona, 2002.
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Para la investigadora venezolana Ybelice Bfjcédioalarma medida y la
magnificacion cuantitativa de los inmigrantes asume en Espafia una serie de imagenes y
discursos que han delineado el perfil de ese nuevo inmigrante en construccion. La
criminalizacion, racializacion, culturalizacién y victimizacion son algssssadtrategias
discursivas. Es decir, en primer lugar, el espiritu general de la politica de inmigracion del
Estado espafiol contiene elementos que asocian la figura del inmigrante con la ilegalidad, la
delincuencia y las amenazas al orden gilffiocegundo lugar; la racializacion, explica el
conjunto de manifestaciones xenofobicas hacia la comunidad de inmigrantes, lo que les
genera estigma y agresion, tanto verbal como fisica. La culturatipaoidnercera
estrategia discursivaonstruye al Otrsobre la base de la atribucion de un bloque rigido
de patrones culturales que establecen una distancia/barrera entre éste y la poblacion que los
reci be. Y, en cuarto lugar, Bricefo disti
inmigrantes son definisdundamentalmente como colectivos que padecen problemas,
como objetos de abusos por parte de terceros o como necesitados de ayuda de los
miembros de la sociedad receptora (...) es producido con frecuencia por entes asistenciales,
medios de comunicaciéh,er t as ONG y s¥ctores progresist

No cabe duda que Espafia se ha convertido en sociedad receptora de inmigrantes
desde la década de los ochenta, cifra que se incrementa hasta hoy. A pesar de las
restricciones legales, un importante contingente de i@obiamigrante reside en
territorio espafiol, a pesar que no representan mas del 2 por ciento del total de la poblacion.

Uno de los casos emblematicos es el de los giteorogyocedentes de Rumania
gue habitan en Catalufia. Los primeros en llegaietomicomo refugiados politicos, pero
el aumento de su numero y la formacion de campamentos en la zona transformaron la
situacion de estos extranjeros en un problema politico. Los efectos de la estigmatizacion
han llevado a los gitanos catalanes a rechagariusion como parte del grupo de los
rumanos que han |l egado recientemente a Ca
recogidos bajo una categoria genérica que inatg@agquienes Nno reconocen como
propiog que diluya la especificidad mpieindican para si (...) Afirmandose como gitanos
catalanes, éstos se distanciaban de los recién llegados reclamando ciertos derechos por su

proclamada vinculacion histérica con el lugar y se despojaban del estigma proyectandolo

92 Bricefio, Ybelice. Inmigracién, exclusion y construccién de la alteridad. La figura del inmigrante
en el contexto espafiol. En Daniel Mato (coord.), Politicas de ciudadaniagagbcivil en tiempos de
globalizacion. Caracas: FACES, Universidad Central de Venezuela, 2004, #1201

93 Ibid. p. 206.

94 Ibid, p. 211.
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haci a [|®osefalart recteste estudio en la materia. Es decir, incluso para los
propios gitanos orbmampica conmtaciodes peyormtivasxep una s i - n
evidente declaracion de la frontera simbolica y el distanciamiento étnico que separa a
ambos grupos danmigrantes, declarados asi por las recientes politicas institucionales. El
tema no es menor puesto que los gitanos catalanes rechazan su inclusion en programas de
ayuda social. En ellos ven rebajado su estatus, siendo equiparado al de inmigrante. El
arrai@ historico en Catalufia y Espafia es el argumento empleado para justificar tal
diferencia, y que clama por la justa aceptacién de los hijos de inmigrantes nacidos en
Espafia como nacionales de dicho territorio. La practica indica que el estigma de extranjero
se hereda en segundas o terceras generaciones de inmigrantes.

Chile, a diferencia de Espafia, no es un destino de grandes contingentes de
inmigracion. A pesar de este dato, Chile es considerado un pais de inmigrantes. En sus
primeros afios de vida republemase mantiene al margen de las olas inmigratorias que
empiezan a llegar a los paises de Latinoamérica. Recién en el siglo XVIII empieza a llegar
una gran cantidad de vascos que comienzan a transformar las caracteristicas econdémicas y
politicas del pai€onseguida la independencia del pais, el 18 de febrero de 1818, no se
advierte, de parte de las nuevas autoridades, la intencion de enfrentar el fendmeno
inmigratorio, preocupados mas bien de consolidar la toma de posesion de territorios que
aun permanemi en manos de los espafnoles. Solo a fines del siglo XIX se aborda el
problema en forma seria y planificada. Por primera vez en la historia de Chile se inicia un
proceso de orden politico y econdmico que faculta al gobierno para controlar el desarrollo
dezonas que habia incorporado a su soberania y de otras que deseaba incluir a través de la
oOpaci ficaci - % Enl848 keshacia elprimereesfder@aserio para abordar el
probl ema de ovac2os demogr 8ficoso6 asmon el
residente en Chile, Bernardo Philippi, para que éste reclutara a colonos.

El censo 2002 arrojo un total de 184.664 mil extranjeros residentes en Chile, lo que
representa el 1,2 % de la poblacion total. Los datos indican, ademas, que el pais se enfrenta
a la mayor cantidad de inmigrantes en su historia, pero a pesar de ello dicho porcentaje

sigue siendo ostensiblemente pequefio si se le compara con la realidad de otras naciones.

95 Marfa i Castan, Marti. De lejos y de cerca. Diferenciaciones y negociaciones identitarias entre
gitanos catalaneg los roma procedentes de Rumania. En Programa de Dindmicas Culturales. Foro de
doctorandosTraining Seminar 2007. En www.cidob.org

96 Villalobos Sergio, Osvaldo Silva, Fernando Silva y Patricio Estelle, Historia de Chile, Editorial
Universitaria, Santiagde Chile, 1974, p 456.
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Es el caso de los paises de Oceania, donde sus inmigrantes son mastdepaniz qld
la poblacioH.

oLo relevante del caso chileno es que el
poblacion total fue mayor en otras épocas, como sucedio en la primera mitad

del siglo XX, cuando se empiné por sobre el 4 por ciento de la pdolatio

Luego tuvo una tendencia a la disminucion y tanto en 1982 como en 1992
descendi6 por debajo del 1 por ciento. En realidad, desde mediados del siglo

XIX y hasta la mitad del siglo XX el porcentaje estuvo siempre por sobre el 1

por ciento. Huboentoces una pequefYa®recuperaci- -n en

Pese a que el contingente extranjero nunca ha sobrepasado el 4,5% de la poblacion, y
gue hoy dia esta cifra alcanza solo el 1,2 %, de ese porcentaje se estima que alrededor de
150 mil proceden de paises latinoaams. Es decir, un 70% de la inmigracion total
proviene de nuestros vecinos, concentrandose en Argentina (26%), Peru (21%), Bolivia
(6%) y Ecuador (5%) Parece curioso que los argentinos y peruanos representan casi la
mitad de los inmigrantes en CHlIg6). Sin embargo, es la comunidad peruana la mayoria
en el otorgamiento de residencias permanentes y visas temporales aturpHktdas
explica la formacion de un imaginario social que acusa a ciertos inmigrantes desde una
percepcion negativa o poco fae? Pareciera que la estigmatizacion actia como efecto
de un clima de opinién que magnifica la concentracion, por ejemplo, del peruano sobre la
base de una excesiva visibilidad mediatica. El resultado: la percepcion en gran parte de la
opinién publicaldilena de que los peruanos llegaron en oleadas o invasiones recientes fruto
de un descontrol pobl acional . Las ci fras
inmigracion peruana experimentd un crecimiento del 394% en el deceP@®2A.98Pa
esto se le sua el estigma de la pobreza y origen étnico, se obtiene la ecuacién perfecta
para un notorio rechazo, expresado e través de reacciones xenoéfobas.

0 EI debate sigue |l as mismas tendenci as

inmigrantes en el siglo XIX: es cemente, se dice, que vengan a Chile

97 Martinez, Jorge. Breve examen de la inmigraciéon en Chile segun datos generales del Censo de

2002. CELADECEPAL. Documento de trabajo 3, Ol®hile, 2003.

98 Ibid., p. 89.

99 Martinez, Jorge. El encanto de los datos. Sociodemagdafia inmigraciéon en Chile segun el

censo de 2002. CELABEEPAL, Serie poblacion y desarrollo, 49, Santiago, 2003.

100 Mart2nez, Jorge. Breve examen de |l a inmigraci-n
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Region Metropolitana78% versus un 46% de inmigrantes argentinos ha
acostumbrado a pensar que aquello que ocurre en Santiagdaedentiieate naciofial

europeos, civilizados o como sefiala El Mercurio en un edgos@bds"que por

Nuevas Posibilidades de los Imaginarios Sociales

sus caracteristicas culturales podrian asimilarse valiosamente en el lapso de una generac

[Sin embargo] ingresan a nuestpopajsegcarecen de capacitacion laboral basica, por

lo que su asimilacién y asentamiento parecen menp&reXpeititopor 1o

general, se ha dicho que la xenofobia no existe, pero si se reconoce que tal

grupo "no es agraciado”, que "huele 'ma

o

que es i ntel

ectual

Segun una investigacion FONDEC¥Tla alta concentracién de peruanos en la

Una visibilidad que no sélo es fruto de la concentracién capitalina, sino a la importancia

gue se | e

asi

gna

al

component e

®t ni

co

poblacién peruana y andina en general tiene rasgasdipésas que la poblacion de

y

Santiago Centro, lo que genera un elemento de visibilidad mas fuerte. Este elemento

permite comprender por qué la migracion peruana concita mayor atencion por parte de la

sociedad chilena, sin ser el principal flujo migratdrio 13 anglica @l estudio.

La alteridad antes descrita descansa, en todo caso, en una nueva forma de construir la

El Otro en el Yo posmoderno

relacion societal. Es en la era del Yo posmoderno y el consumo masificado donde el

individuo contemporaneo kalo delineado tedricamente. Esbozos que lo presentan como

un sujeto hedonista, narcisista, individualista y objeto de la seduccion. Se vincula, entonces,

con un imaginario social radical que actia como el gran lente a través del cual vemos un

entorno marado por la erosion de las identidades sociales, el abandono ideol6gico y donde

se impone un proceso de personalizacion que fractura la disciplina y el racionalismo

moderno. Bajo este panorama, que sepulta definitivamente la discusién en torno a la

posmodenidad, pareciera que ya no podemos agregar originalidad. Ya lo ha escrito

Lipovetsky, con el inconveniente de tratar sobre un espacio simbdlico del cual activamente

101

Universitaria N° 85, publicacion de la Vicerrectoria de Comunicaciones y Extension de la Pontificia

Norambuena, Carmen. Chile y sus nuevos inmigrantes. Ni asogidrechazados. Revista

Universidad Catélica de Chile, 2004.
FONDECYT
¢(Espaciosde nt egr aci - n
Lorena Nufiez.
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Stefoni, Carolina. Imigracion y ciudadania: la formacién de comunidades peruanas en Santiago y
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formamos parte. Quizds por esa razén Lipovetsky y otros de su generacion sean filosofos
atipicos: escriben sobre lo que vivimos. Alli esta el consumo, la masa, el sexo y la liberacion
personal.

El narcisismo seria, segun aquella tesis, la maxima expresion de la individualidad
contemporanea, alimentada por un capitalismo hedonista y permisiaccidlsmo que
socializa desocializando y que glorifica el reino de la expansiéon del'‘Eg&masta
hiperinvension del Yo, el placer, el bienestar y la desestandarizacion ocupan un lugar
central. El Yo se transforma en el ombligo del mundo y en dbjeitencién de las
denominadas terapias de moda: yoga, psicoanalisis, zen, dinAmica de grupo o meditacion
trascendentdf. Bajo este prisma, el Otro como punto de referencia estaria abandonado
como se le conocid con la modernidad. No se trata de usaax@dl Otro, sino de una
redefinicion para la construccién de un nuevo Yo, sin ataduras, sin pretension intelectual y
en un entorno donde el culto al si mismo personaliza las formas de sociabilidad. Se trata de
un Yo que protagoniza un excesivo exhibgrimo y un desapego emocional. En efecto, el
miedo a la decepcidon explica un estado de desapego que, a juicio de Lipovetsky, alimenta
las relaciones sin compromiso, donde la Unica preocupacion del Yo es evitar su
vulnerabilidad’.

Pero no hay narcisismo seduccién. Segun el Diccionario de la R&Hucir
significa engafar con arte y mafa, persuadir suavemente al mal y cautivar el animo. Para
Lipovetsky, seducir es abusar por el juego de las apariencias. Es decir, a través de la
seduccion se multiplicars Ideseos. La sociedad de consumo explicita las estrategias de
seduccion en forma directa y sin complejos. Es ella la que construye nuestro mundo y lo
remodela segun un proceso de personalizacion, concretando los deseos y, con ello,
acelerando la individizacion. ¢,Se trata, acaso, de una forma de destruccion de lo social?
El argumento del fil6sofo francés apunta a la seduccion como estrategia para consolidar la
autonomia individual a través de la eliminacion de las reglas disciplinarias y toda forma de
auoritarismo. En definitiva, un proceso de aislamiento que se administra por el hedonismo
y los medios de comunicacién industriales.

Este manifiesto respeto a la singularidad subjetiva tiene otra interpretaciéon. Es una
nueva orientacion hacia el Otro lo gostula Michel Maffesoli, y que supera incluso la
posterior referencia de Lipovetsky hacia la hipermodernidad. En este nuevo escenario

posmoderno, el ser humano se presenta como una sintesis individualizada de la sociedad,

105 Lipovetsky, Gilles. La era del vacio. Anagrama, Barcelona, 2002.
106 Ibid.
107 Ibid.
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dice este profesor de La SorboBa trata del reconocimiento de la subjetividad como
método que, a contrario de la tesis de Lipovetsky, impide la configuracién de un Yo
autonomo y solitario. La posmodernidad, dice Maffesoli, nutre la socialidad y su rasgo
orientador hacia el Otro. Diclem otros términos, la coexistencia sélo es posible en un
estado societal donde la emancipacion, el individualismo, la racionalidad, la produccion y el
progreso estén en retirada. Reflejo de la vida de un sujeto orientado por placeres
improductivos y semientos colectivos. Una sociedad orgidstica llena de vida
improductiva y goce del presente garantiza esa relacidhalidad

o0 EI poner durante mucho tiempo el acent c
Individuo Social, ha hecho olvidar lo que, precisamememerdial para el

hombre: el vivir en comun. Mas alla de lo social, donde se expresa la
solidaridad mecanica, encontramos la socialidad, que remite a la solidaridad

organica, donde la relacion con el cosmos y la relacion con el otro se asemejan

sin cesa’®

De ahi la importancia de los rituales y las orgias sociales. Estas asumen el foco de la
sociabilidad que disputan la esencia del sentimiento colectivo con el orden oficial e
impuesto por el discurso del progreso. El acceso al desorden producino rasdla
Maffesoli se obtiene tras un ludico juego en serio, dejando a la vista aquellas pasiones
desencadenadas dificilmente controlables y que la mayor parte del tiempo estan ocultas en
la estructuracion social; y que en una palabra se presentaibeersiwalso orgiastico
como factor de sociabilidad convierte el desorden en virtud del pueblo y el caos en regla
informal de la ética popular. Alli, el goce, la noche, el sexo, las pasiones y el cuerpo son
sefales de una presencia absolutamente comuSiairata de un éxtasis seld@hada
oviscosi dad s-aqueiinaplicé pama @lrsujeto |salirada i para unirse a una
forma de alteridad que diluye al ser individual en-jumter constante. Esta viscosidad
omni presente Ottwadciamnnp a ad’ascdbe Maffgsoli, lade v ec
cual se expresa en sus manifestaciones m8s
tecno y ot r'a&s pbriests virewdo omiastice que surge el juvenilismo,

gr af i c ad odelpuer aeterhese mifiot eterno, juguetdn y travieso que impregna

108 Maffesoli, Michel. De la orgia. Una aproximacién socioldgica. Ariel, Barcelona, 1996.

109 Ibid., p.15

110 Maffesoli, Michel. El instante eterno. Ettorno de lo tragico en las sociedades posmodernas.
Paid6s, Buenos Aires, 2001, p. 14.

111 Ibid. p. 13.
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todos | os mo dd'sSedrataria de una ylterjplas mésaexplicita que otorga
una dimension colectiva de la existencia, que conduce al individuo a perderse en el cuerpo

socialy que lo incorpora a una tribu efectiva y de naturaleza'matriz

OEn efecto, es interesante hacer notar q
de las apariencias, la teatralidad que induce no es en absoluto individualista sino

gue tiende, por el conti@r a favorecer la absorcidbn en un amplio cuerpo

colectivo. Las mudltiples tribus colectivas deportivas, sexuales, musicales,
naturistas, etcétera, se basan esencialmente en la epifanizacién del cuerpo y de

| os sentidos que "Son celebrados por el l o:

Contario a la tesis de Lipovetsky, el paradigma tribal que postula Maffesoli como
rasgo central de las sociedades postmodernas le otorga un condimento de asociatividad al
ya cuestionado individualismo narcisista. En este modelo de sociediddiedizard
se favorece un sentimiento de pasiéon compartida y atraccion social generadora de ideas,
emociones e imagenes comunes, es decir, una pulsion de estar con el Otro, la maxima
expresion de la alteridad. Es el jjtiempo de las tribus!!, exclama al aotobak$me,
una fragmentaria gama de microcomunidades articuladas en torno a sentimientos (gustos,
deseos) y experiencias conjifit&e trata del advenimiento de un nuevo grupo, las tribus;
de una nueva forma social, la masa; y de un nuevo tipo deiandivinbmada. Este
individuo nuevo va de una tribu a otra, carece por si mismo de una identidad ideoldgica,
sexual, profesional o de clase. Es la tribu la encargada de darsela. Se trata de un sujeto que
se construye a partir de sus simultdneas masgamsy se agota en ninguna de ellas.

Este goce de teatralidad y desenfreno orgiastico alimenta un mundo de apariencias donde el
Yo se pierde en el Otro y donde | a comuni
contrariamente a lo que suele afirmarapalé&ncia no es en absoluto individualista. Muy

por el contrario, se comMfStruye bajo y para

En este retorno a lo tragiemda vez que se retoma la vida colectiva y sus valores
tribales se altera la aceleracion del tiempo al gébassts acostumbrados en la

modernidad y sus certezas. Los nuevos espacios de convivencia social le otorgan al Otro de

112 Ibid., p. 14

113 Ibid., p. 166.

114 Ibid., p. 167.

115 Maffesoli, Michel.El tiempo de las tribus: el declive del individualismo en las sociedades de
masas. daria, Barcelona, 1990.

116 Maffesoli. Michel. El instante eterno. Op. Cit., p. 121.
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Maffesoli un valor como en antafio siempre tuvo, antes de que el progreso y el desarrollo

de la ciencia se instalaran como paradigmamdeinsiento. Muchos quisiéramos que la

tesis de extrema relacionalidad de este francés fueran posibles, superando las diferencias

cognitivas que plantea Zigmunt Bauian el escenario de la modernidad liquida. En él,

la nitida demarcacion entre loqua sif i ca un oOnosotrosdé y un

verdadero rasgo del espacio societal contemporaneo. El extrafio, el sujeto lejano, el

extranjero es alguien tan desconocido para

es aquel que se mueve dentrtmsidimites del espacio comunitario, donde la vecindad es

garantia de relacionalidad. Se trata de un sujeto a la vista y que adquiere una notoriedad

evidente en las practicas y proyectos sociales. Es parte del factor biografico, y como tal se

alza como tégo de hechos que no van a desaparecer en la memoria de un pueblo. Pero

ese otro cercano no es garantia de certezas. Hay un tipo de otredad que genera inquietud y

temor. Se trata de aquel Otro vecino, pero desconocido. Signos de subversion, esos otros

mideriosos actuan bajo el paraguas del neotribalismo. Como sujetos de estigma, deben

enfrentar la mala reputacion que los tilda de sucios, vagos, alcohdlicos, agentes

contaminantes o basura social. De este modo, el otro inferiorizado estd mas cerca del

onasmsd como nunca antes. Ya no s-l o se ne

pueblos primitivos, sino que la marca social cala ahora en naturistas, ecologistas, pacifistas,

pokemones, goticos y cualquier otro misterioso grupo cercano.

Propuesta taxondmica del Otro inferiorizado

Como se presenta en estas lineas, la comunidad adquiere una doble carga semantica.

Un Yo que se nutre de la alteridad como definicion de identidad, y al mismo tiempo como

linea fronteriza del espacio social compartido.Xekesién del Otro aparece como la

carga que deben enfrentar las politicas sociales que buscan la igualdad de género, étnica o

sexual. La construccidn taxonémica se convierte, asi, en una herramienta para facilitar la

comprension del Otro inferiorizado enmodelo de sociedad que al mismo tiempo pide

certezas y flexibilidades.

El imaginario social del Otro puede ser agrupado en cuatro categorias axiales. De

estas, dos se identifican con un origen natural, y otras dos con un caracter de rasgo social

adquiria:

117

Bauman, Zygmunt. La modernidad liquida. Buenos Aires, Fondo de Cultura Econémica, 2005.
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« Categoria bioloti@ree que ver con diferencias morfoldégicas que constituyen al ser
humano y los fendmenos comunes concernientes a él como organismo; ademas, se
manifiesta la estética y valoraciones funcionales desde la composicion bioldgica del
Sugto.

« Categoria psicol@giceincula con la taxonomia empleada por las ciencias de la
conducta y que tratan los fendmenos psiquicos de los individuos manifestados a
través del comportamiento.

« Categoria cultunalacionada con los aspectos de la gaciéh, mas
especificamente con los roles que se pueden asumir en los procesos cotidianos de
la vida.

« Categoria soaiahs relacionada con los niveles macros de relaciones sociales,
interaccion con sistemas parciales tales como la economia, la gtolitiggyor
ende, mas relacionada con el concepto que la sociologia emplea para definir el
status.

¢,Como ubicar el Alter investigado en cada una de las categorias propuestas? La
discursividad social puede ser observada a través de diversas foriaas(hestara,
documentos cientificos, medios de comunicacién, normas juridicas). Todas ellas, ademas,
se legitiman en |l a doxa. Es el osentido co
desde el Otro y que le otorga sentido a nuestro entorno céws@rmor ejemplo, la
categoria biologica se nutre de apreciaciones peyorativas respecto a la fuerza fisica de las
mujeres (la vinculacion del género femenino con el sexo débil), o una identificacion de
rasgos fisicos indigenas y, con ello, la inmediataiaa c i - n al i maginari o
raza inferior. En el plano de las psiferencias, en tanto, se observan categorizaciones
caricaturescas como el i nd2gena mapuche asoa
inteligencia 0 rma®ms Las categoliag ax@lescpsoeiadas la lo\adquirido
(social y cultural) ven a la socializaciobn como centro y parametro que las fundamenta. En
|l os ejemplos mencionados se oObserva a una
inmigrantes e indigenas conagog, incivilizados, borrachos, pobres, resentidos, violentos
o terroristas, producto de la mitologizacion de aquellos y a la valoracion del antepasado en

contraste con el imaginario social del presente.
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Estas valoraciones categoriales se ven reflejaddstrabajo de campo de la

investigacion en curso sobre esta materiaos grupos de discusién organizados

permitieron captar adecuadamente la heterogeneidad de la poblacion, a través de una

rigurosa seleccion de individuos, contextos o0 momentos que|jfisos representantes

del Chile contemporaneo, estableciendo semejanzas y diferencias entre esos espacios

sociales e individuos. Una muestra de esos juicios dice asi:

oLa mujer tiene que estar siempre en el
la myer, porque la mujer tiene que hacer las cosas del hogar, y el marido
sustentar a la mujer. No que la mujer va a salir a trabajar y el marido se va a
guedar en la casa, sin hacer nada. No. El hombre tiene que llevar la comida a la

casa a su mujer, y lo gaagan. Como va a estar la mujer trabajando y va a

llegar a la casa y le da de comer el marido, si al marido el sefior nos dio la
fuerza para que trabaj8ramos nosotros,
(Luis, Concepcion, 2%-2007).

ONosotr os naunva mpwse uamraa mapucheé que dur
mis papas. Yo era chica, y era como hosca, era como ruda. No s&€, mi mama la

despidié porque la sefiora era muy hedionda, no se duchaba nunca. Cuando mi

mama le dijo que se podia duchar todas las veces que quir a € y a, el | a
como tosca, yo me acuerdo que era como t
recuerdos que t eng-0l€008)Mar 2a P2a, Santi ag:¢

OAhora si t va ves el mund o, en Europa ust
lastra de Europa. Ahora entieque paso el siglo pasado entre los alemanes y

la raza aria y las diferencias que generaron en el resto de Europa, hoy dia

Europa vive en confrontacién entre los ingleses, los franceses, los esparioles,

los alemanes, los huevones no se pueden vempaerdieron a convivir. Hoy

dia tu viste el mismo tema, no sé si somos nosotros o es la raza, lo que paso en
Yugoslavia, hasta el dia de hoy, los croatas con los serbios. Oye tu eres croata y

yo soy serbio, val?2 call amgago,2@br que t % s
08).
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El modelo categorial permite identificar los procesos que intervienen en la
estigmatizacion. Es precisamente su caracter de marca social la que sustenta dicho modelo.
Su funcion de ordenamiento presenta, sin embargo, desafios metsdalogio la
identificacién de variaciones intracategoriales a través de las puntuaciones o valoraciones
que, a través de grupos de discusidn o encuestas, puedan realizarse, asi como el oportuno
reconoci miento de i ndi ci oradisgnger erdre estigsase mp | e :
en | os 00troso.

Un impulso categorizador desea poner en la discusion teérica y metodoldgica nuevas
formas de acceder a las clasicas marcas de ver al Otro. El listado que a continuacion se
presenta no es exhaustivo y tiene domatdad llamar la atencién sobre los estigmas que
mas notoriedad han adquirido en medios de comunicacion, politicas publicas, documentos
histéricos o el habla popular. Un primer ejercicio consiste en identificar aquellos estigmas
con los que frecuentenmerconvivimos; luego, aquellos con los que no nos gustaria por
ningun motivo sociabilizar; y finalmente reconocer esas marcas sociales que a nuestro juicio
dificilmente podriamos llegar a tener relacion, por razones geogréficas, temporales o

socioculturake

Tabla 1: taxonomia del otro inferiorizado

vagabundos Prostitutas esquizofrénicos
curanderos Homosexuales drogadictos
alcohdlicos Artesanos inmigrantes
Ciegos Sordos mudos
parapléjicos Presos expresos
Pobres Depresivos leprosos
Enanos Jorobados Cojos
Obesos Tuertos mancos
deformaciones faciales Albinos epilépticos
Calvos Tartamudos enfermos cancer
Sida / VIH Viejos feos
violadas madres solteras gitanos
jubilados Judios mormones
emigrantes Analfabetos zurdos
minusvalidos Sindrome Down psorasis
mujeres maltratadas Adulteros lesbianas

90




Nuevas Posibilidades de los Imaginarios Sociales

Una segunda taxonomia plantea una relacion de causa y efecto con el listado anterior.
Hay un conjunto de asociaciones que permiten explicar el trato que el Yo tiene
habitualmente con el Otro. El ejerciciosiste en vincular aquellas categorias de Otro que
se expresan en atributos asignados por el entorno social, mas alla de las meras experiencias
individuales. El cruce y la reiteracion de atributos podria ser un segundo ejercicio.

Tabla 2: taxonomia deutds asignados al Otro

Enfermedad atraso ineficacia
Desviacién error fracaso
Desorden asistencialidad solidaridad
Etnicidad subordinacion dependencia
Amenaza trangresion antinatura
Exclusion marginalidad violencia
Miseria problema carga
Desafio suldesarrollo progresismo

El modelo categorial propuesto tiene su fundamento tedrico en la tesis de autonomia
de Cornelius Castoriadis. La sociedad es creacion, dice Castoriadis, es atitd¢ceacion
hay ninguna instancia exterior a ella misma que diommmas. ¢Qué tipo de ser es ese
capaz de darse a si mismo las propias leyes que le gobiernan? Para Castoriadis, se trata de
un ser autdbnomo. La autocreacion social que presenta este autor presupone el manejo de
ciertas categorias de acceso a la realidatbgse encuentran fuera de la sociedad, sino
dentro de ella. La sociedad se autoinstituye para protegerse contra la contestacion interna
(guerras civiles o revoluciones) y traza una frontera simbdlica respecto de todo lo que es
considerado exterior, puoziéndose una clausura de si misma. En esa autoclausura, se
construye el para si. Un individuo social concreto y entidad psiquica socialmente definida
gue es ubicado en ciertos roles, le es asignado un status y al que se le exigen obligaciones.
Asi, el sgto de Castoriadis aparece como alguien que no es dado, sino que aparece como
resultado y parte de un proyecto social. La sociedad crea al sujeto, espera algo de él, le
entrega una finalidad y le asegura un lugar en el espacio social.

Los atributos prestatdos en [dabla N°Zon ejemplo del resultado de un proceso

de autocreacion social en concreto. La conciencia del Yo se crea desde la diferencia con el

119 Castoriadis, Cornelius. La institucion imaginaria de la sociedad. Vol. 2. Tusquets, Barcelona,
1989.
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Otro. Un Otro que no es neutral y que asume la carga de una permanente objetivacion. En
dicho procesdnstituyente, el Otro se asoma en relacion reciproca. Existe egma no
través de categorias socialmente adquiridas que se asumen como roles naturales. Es de esta
forma como el Otro participa en su propia creacion. Al tener conciencia de si, de su
consevacion y limitaciones, mantiene el estigma como parte de su esencia identitaria sin
asumir que, como muchos otros de su condicion, proyecta lo que la imagineria social
dominante decreta como real. La invisibilidad del poder que se esconde detras de un Otro
inferiorizado sélo puede ser develada a través de un detallado andlisis respecto al origen del
Otro en la conciencia del Yo. Un Yo que tiene un lugar espacial y temporal.

Una lectura rigurosa del texto principal de Casttfigaismite vincular los
concepos deimaginario social radiea&f’. Este (ltimo, para nuestro autor, se configura
socialmente a través de cinco estratos partiendo de una presencia imaginante sin causalidad
alguna, es decir, una imaginacion completamente fundante y que se nutasgde un
heteron- mico. U ns eprr i pllesenseegsaiérlaanada, ded caosehkechaod
gue lo lleva necesariamente a ser algo constituido en algdn momento. A través de esta
identificacién ontologica, se produce en la conciencia un poblamisoedizacion de lo
gue se habitualmente se oculta de ese cabsupned ac i 9 @@ | yun\Egedot e 0
estrato, surge de la imaginacion, pero como mera potencia, que lo transforma en un ser
capaz de tomar forma. Se expresa, por ejemplo, editadcobioldgica del ser humano.
Cuando esa imaginaci-n se alienta ser se 0ef¢
ps 2 qA ipartio de este estrato, la psique crea objetos desprovistos de pertinencia
biologica, independientes de la supervivesicia §i material. La psique, dice Castoriadis,
proporciona la materia prima para la institucion de la sociedad. El cuarto estrato identifica
elo s e r -shoi ¢elt@isl Se coostituye sobre la base de una ontologia ya instituida y, por
lo tanto, herembla. Se traduce en todo un conjunto de instituciones que es objeto de
revision dada la capacidad de este ser como algo/alguien instituyente y auténomo.
Finalmente, eb s e r eb (nicoedued teene caracteristicas de proyecto. Duefio de su
destino, estees es reflexivo. Pertenece a una autonomia radical en el plano de la
constitucién social. Se trata de un ser autbnomo y duefio de una creatividad fundante en
total libertad que actia como base para el desarrollo del pensamiento politico y los sistemas

ideobgicos.

120 Castoriadis, Cornelius. La instituciéon imaginare@ld sociedad. Op. Cit.
121 Un buen resumen analitico de esta relacion conceptual en Poirier, Nicolas. Castoriadis. El
imaginario radical. Nueva Vision, Buenos Aires, 2006.
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